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Cel i metody pracy

Celem ponizszej pracy jest dokonanie waloryzacji srodowiska przyrodniczego
okolic Grotnik 1 Tkaczewskiej Gory pod wzgledem atrakcyjnosci dla turystyki 1
rekreacji.

Praca sktada si¢ z dwoch glownych czgsci. Pierwsza zawiera kompleksowa
charakterystyke poszczegoélnych elementéw Srodowiska przyrodniczego. Czg$¢ druga
koncentruje si¢ na wlasciwej waloryzacji oraz podkresla role czynnikow
pozaprzyrodniczych warunkujacych rozwoj badanego regionu.

Dokonanie waloryzacji terenu dla potrzeb turystyki miato na celu zbadanie, czy
analizowany teren posiada jakie§ wybitne walory turystyczne oraz jak zmienia si¢ w
przestrzeni atrakcyjno$¢ turystyczna tego obszaru. Dodatkowo miala ona na celu
zbadanie czy na analizowanym terenie wystgpuja obszary na tyle atrakcyjne, iz
wskazane by bylo zainwestowanie w ich infrastrukturg turystyczna i przekierowanie
czesci sezonowego ruchu turystycznego z obszaru Grotnik w rejony otaczajace.
Przyjeto przy tym zalozenie, iz obszar samych Grotnik jest przeciazony, liczba
wypoczywajacych tam turystow 1 rekreantow jest nieproporcjonalnie wysoka w
stosunku do terenow okalajacych

Tres¢ pracy podzielona zostata na trzynascie rozdziatow.

Metody badan

Przy pisaniu pracy wykorzystane zostatly zarowno terenowe jak i kameralne
metody badan.

W ramach badan terenowych przeprowadzona zostala analiza uzytkowania
terenu na badanym terenie w sezonie letnim 2007. Informacje w ten sposob
zgromadzone wykorzystane zostaty przy zastosowanej w pracy metodzie waloryzacji,
ktoéra opisana zostala szczegdétowo w dalszej czgsci pracy. Dodatkowo, zebrana zostata
dokumentacja fotograficzna do niniejszej pracy.

Pozostale metody pracy mialy charakter kameralny. Obejmowaly one
opracowanie informacji zgromadzonych w terenie, zapoznanie si¢ z literatura fachowa

traktujaca o tym obszarze oraz z materiatami dostgpnymi w réznych urzgdach.



Podstawowe pojecia

Pojeciem, ktorego definicji nie mozna pomina¢ w niniejszej pracy jest tytulowa
waloryzacja. Rozumie si¢ pod nim proces oceny waloréw srodowiska przyrodniczego,
czyli whasciwos$ci zasobow przyrody decydujacych o jej przydatnosci dla roznych celow
(Kozuchowski 2005). Przy czym ocena, czyli inaczej nadawanie przedmiotowi
wartosci, jest subiektywna relacja migdzy podmiotem oceniajacym a przedmiotem
ocenianym (Krzymowska-Kostrowicka 1997). Ocena walorow $rodowiska moze miec
charakter jako$ciowy lub ilosciowy. W pierwszym przypadku analizowanym walorom
srodowiska przypisuje si¢ oceng stowna, np. mato, srednio czy bardzo przydatny dla
danego celu. W drugim — oceng liczbowa, przy czym wartos$ci liczbowe umiejscawia si¢
nastgpnie na skali, umozliwiajacej ich porownanie (Kozuchowski 2005). Poréwnanie
natomiast prowadzi do powstania w umysle okre§lonych skal warto$ci pozwalajacych
cztowiekowi w zorientowaniu si¢ w otaczajacej go zlozonej rzeczywistosci i
dokonywania odpowiednich wyboréw (Krzymowska-Kostrowicka 1999).

Kolejnym pojeciem, ktore pojawilo si¢ w tytule pracy jest turystyka. Warto tutaj
przytoczy¢ definicje UNWTO', ktora definiuje turystyke jako ogot czynnosci osob,
ktore podrozuja i przebywaja w celach wypoczynkowych, stuzbowych lub innych, nie
dtuzej niz przez rok bez przerwy, poza swoim codziennym otoczeniem, z wylaczeniem
wyjazdow, w ktorych gltownym celem je dziatalno$¢ zarobkowa wynagradzana w
odwiedzanej miejscowosci. Z kolei pod pojeciem rekreacji rozumie si¢ w literaturze
swiatowej wszelkie czynno$ci podejmowane dla regeneracji sil, np. uczestniczenie w
rozrywkach kulturalnych, grach sportowych czy tez w roznych formach ruchu
turystycznego po godzinach zaje¢ stuzbowych czy szkolnych, poza obowiazkami
spotecznymi i normalnymi czynno$ciami domowymi. Przy takim rozumieniu tego
pojecia jest ono nadrzedne w stosunku do turystyki. W literaturze polskiej natomiast
rekreacja odnosi si¢ do turystyki pobytowej, 1 tak tez pojecie to rozumiane jest w

niniejszej pracy (Warszynska, Jackowski 1978).

Metody waloryzacji dla potrzeb turystyki
Waloryzacje terenu dla potrzeb turystyki i rekreacji staty si¢ bardzo popularnym

tematem roznego rodzaju prac i opracowan naukowych w ostatnich latach. Poczatki

" UNWTO - United Nations Word Tourism Organisation — Swiatowa Organizacja Turystyki —
migdzynarodowa organizacja zajmujaca si¢ kwestiami zwigzanymi z turystyka



badan nad tym zagadnieniem zwiazane sa m.in. z pracami Marsza (1972), ktory
zajmowal si¢ badaniem pojemnosci rekreacyjnej obszarow potozonych w poblizu
osrodkow wypoczynkowych na terenach przywodnych, analizujac m.in. odporno$¢
réznych siedlisk roslinnych na wygniatanie i wydeptywanie przez turystow. Dos¢
cieckawa metoda waloryzacji srodowiska przyrodniczego jest metoda zastosowana przez
Rutkowskiego (1978) dla zbadania przydatnosci dla celow wypoczynku $wiatecznego
okolic Wroctawia. Oceny dokonano w polach sztucznych, ktorymi byly kwadraty
oboku 1km. Wedlug autora atrakcyjno$¢ srodowiska przyrodniczego jest suma
atrakcyjnosci uwarunkowanych topografia, lesistoscia oraz udzialem powierzchni
wodnych. Przy czym ciekawe jest, iz przy obliczaniu dwodch ostatnich sktadnikow
wazna byla nie tyle calkowita powierzchnia lasow czy waéd, ale dlugos$¢ linii brzegowe;j
lasu czy zbiornikow wodnych (Rutkowski 1978). Trzeba jednak zaznaczy¢, iz
waloryzacja dokonywana w sztucznie wyznaczonych polach podstawowych, ktore sa z
natury heterogeniczne moze prowadzi¢ do blednych wnioskow. Najwiasciwsza pod
wzgledem metodycznym wydaje sie waloryzacja w granicach geokompleksow?
(Richling 1982).

Waloryzacja dla potrzeb turystki i rekreacji zajmowato si¢ juz w latach 70. takze
wielu innych autorow W zalezno$ci od celu i skali opracowania decydowali si¢ oni na
wybor roznych pdél podstawowych oceny 1 roznych kryteriow. Ciekawe kryteria
zastosowat Bartkowski w badaniach zasiggu strefy weekendowej Poznania. Podkreslit
on bowiem wage stopnia dostgpnosci komunikacyjnej dla atrakcyjno$ci obszaru,
analizujac m.in. czas i predko$¢ dojazdu, czestos¢ potaczen i ilo$¢ przesiadek (Sotowiej
1987 za Bartkowski 1977). Zauwazy¢ przy tym nalezy, iz wigkszo$¢ autorOw ogranicza
si¢ do analizy jedynie czynnikow fizycznogeograficznych w procesie waloryzacji,
tymczasem uwzglednienie takze czynnikéw pozaprzyrodniczych wydaje si¢ by¢ blizsze
rzeczywistosci (Sotowiej 1987).

Inspiracja dla powstawania metody waloryzacji opisywanego obszaru byty w
najwigkszej mierze dwie metody: waloryzacja lasu metoda IBL (Wazynski 1997) oraz
ocena atrakcyjnosci wizualnej krajobrazu Sleszynskiego (1999).

Pierwsza metoda stworzona zostala w celu wyznaczenia obszaréow lesnych

przydatnych na cele wypoczynkowe. Polem podstawowym, w obregbie ktorego

% geokompleks — relatywnie zamkniety wycinek przyrody stanowiacy cato$é¢ dzieki zachodzacym w nim
procesom i wspotzaleznosci budujacych go geokomponentdéw. Skladaja si¢ na niego komponenty
przyrodnicze i spowodowane dziatalno$cia cztowieka (Richling 1982 za Barsch 1969).



dokonywano oceny, byt oddziat lesny. Gléwnymi kryteriami oceny natomiast — typ
siedliskowy lasu oraz klasa wieku drzewostanu. Dodatkowo przyjete zostaly kryteria
uzupetniajace takie jak: sklad rodzajowy drzewostanu, zwarcie drzewostanu,
wystgpowanie podrostow 1 podszytow oraz typ pokrywy gleby, ktére mogly by¢
podstawa do zanizenia lub zawyzenia otrzymanej przez dany oddziat lesny oceny
(Wazynski 1997 za: Lonkiewicz 1 in. 1986). Metodg ta zastosowano m.in. w 1986 r do
waloryzacji rekreacyjnej lasow aglomeracji poznanskiej (Wazynski 1997).

Druga metoda, ktora warto przytoczy¢ jest wspomniana juz metoda oceny
atrakcyjnosci wizualnej krajobrazu zaproponowana przez Sleszynskiego (1999),
zastosowana przez autora dla okolic Pinczowa. Wedlug Bezkowskiej (2005) kazdy
krajobraz ma tzw. tadunek informacyjny, czyli zdolno$¢ dostarczania postrzegajacemu
odpowiedniej ilosci informacji. Ilo$¢ tych informacji, jako$¢ ich odbioru, a takze
potrzeby postrzegajacego 1 caloksztalt jego cech podmiotowych decyduja
o atrakcyjno$ci wizualnej krajobrazu. Dlatego tez nalezy ja traktowaé jako wazny walor
srodowiska zwlaszcza w badaniach dotyczacych turystyki i rekreac;i.

W metodzie waloryzacji zaproponowanej przez Sleszyfiskiego, polem
podstawowym byty geokompleksy wyrdznione na podstawie rzezby i1 pokrycia terenu.
Za atrakcyjnos¢ wizualna krajobrazu uznana zostata natomiast $rednia arytmetyczna
sumy powyzszych sktadnikow:

R, + R, N R, +R,

AWK =—2 . 3¢

gdzie:

AWK - atrakcyjno$¢ wizualna krajobrazu

Rp - zréznicowanie powierzchni

Rk - zréznicowanie kontrastu granic krajobrazu

Rp; - zroznicowanie pionowe rzezby

Rp — bogactwo typologiczne roslinnosci, wyrazone liczba gatunkow (rodzajow

lub innych taksonéw w zalezno$ci od skali)

C — wskaznik niekorzystnego wptywu dzialalno$ci cztowieka
Wartosciom poszczego6lnych sktadnikéw przyporzadkowane zostaly wartosci punktowe,
ktore nastgpnie pogrupowano w 8 klas o roznym stopniu atrakcyjnosci wizualnej

krajobrazu.






1. Polozenie

Opisywany obszar zajmuje powierzchni¢ 48 km” i ma ksztalt prostokata

o wymiarach 8 km x 6 km. Jego wierzchotki wyznaczaja punkty o wspotrzednych:

v' kraniec poinocno-zachodni — A = 19°13°20”E i ¢ =51°55°25"N

v" kraniec poludniowo-zachodni — A =19°13°20”E i ¢ = 51°52°10”N

v' kraniec poinocno-wschodni — A = 19°20°20”E i ¢ = 51°55°25”N

v" kraniec poludniowo-wschodni — A = 19°20°20”E i ¢ = 51°52’10”N
Rozciaglos¢ potudnikowa badanego terenu wynosi zatem 7°, a rownoleznikowa —
3°10”. (Mapa topograficzna Polski 1996).
Pod wzgledem administracyjnym, charakteryzowany obszar potozony jest w obrgbie
wojewodztwa 10dzkiego, w powiecie zgierskim w gminie Zgierz (czg$¢ centralna i
wschodnia), Parzeczew (czg$¢ zachodnia) i Aleksandrow 1.odzki (poludniowo-

zachodnie krance) (Rys.1).

gm.Qzorkdw

LEGENDA:
[m] D - ohszar badati

Rys. 1 Polozenie obszaru badan na tle gmin powiatu zgierskiego

Zrédlo: Opracowanie wlasne na podstawie
http://www.lodzkie.pl/lodzkie/wojewodztwo/mapa/zgierskig. html



Opisywany obszar potozony jest ok. 20 km na péinoc od Lodzi, na potudnie od
biegnacej rownoleznikowo autostrady A2. Przebiega przez niego linia kolejowa relacji
Lo6dz-Kutno, a w jego centralnej czgéci usytuowana jest stacja kolejowa Grotniki. W
stosunkowo niewielkiej odleglo$ci, juz poza granicami badanego obszaru potozone sa

dwie kolejne stacje: Jedlicze £.odzkie na potudniu i Chociszew na pétnocy (Rys. 2).
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Rys. 2 Polozenie komunikacyjne

Zrédlo: Opracowanie wlasne na podstawie Atlas samochodowy Polska 2007

Okreslenie potozenia obszaru badan pod wzgledem fizycznogeograficznym
zalezne jest od regionalizacji Polski, ktéra si¢ poslugujemy. Tymczasem, historia
podziatow Polski na regiony sigga poczatkow XIX wieku. Z czasem stawaty si¢ one
jednak coraz doktadniejsze, ato dzigki postgpowi w naukach geograficznych, ktory
umozliwil lepsze poznanie komponentow S$rodowiska, na ktérych te podzialy sig
opieraja (Papinska 1993).

I tak, wedlug podziatu na krainy geograficzne A. Dylikowej (1973), opisywany
obszar zalicza si¢ do Krainy Wielkich Dolin, a dokladnie do Wyzyny Lodzkiej. Jej
cecha wyrdzniajaca jest posiadanie cech zardwno obszarow nizowych jak 1 wyzynnych.
O$ gtowna tej krainy stanowi garb o wzniesieniach powyzej 200 m wsuwajacy si¢ od
strony Wyzyny Slasko-Matopolskiej pomiedzy tereny nizowe. Teren badan potozony
jest na potnocny-zachod od tego wlasnie garbu.

Wedhug regionalizacji fizycznogeograficznej Kondrackiego (2002) obszar badan

polozony jest w prowincji Niz Srodkowoeuropejski (31), podprowincji Niziny



Srodkowopolskie (318), makroregionie Nizina Poludniowowielkopolska (318.1-2), a
doktadnie w pdinocno-wschodniej czgsci mezoregionu Wysoczyzna Laska (318.19)
(Rys. 3). Mezoregion ten stanowi zdenudowana peryglacjalnie réwning morenowa, na

ktorej dos¢ powszechnie wystepuja wydmy.

LEGEMND A
- Ohszar badar
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- Hizing Poldniovrovris Leopokka
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- Crardce MeToTe ST
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Rys. 3 Polozenie fizycznogeograficzne wg Kondrackiego (2002)

Zrédlo: Opracowanie wlasne na podstawie Kondracki 2002 i
hup://pl.wikipedia.org/wiki/Regionalizacja_fizycznogeograficzna Polski

Zgodnie z podziatem hydrograficznym Polski, charakteryzowany teren potozony
jest w zlewni Wisty. Odwadniaja go dwie rzeki: lewobrzezny doptyw Wisty - Bzura
oraz prawobrzezny doplyw Bzury — Linda.

Pod wzgledem geobotanicznym, teren nalezy do panstwa Holarktyda, obszaru
Euro-Syberyjskiego, prowincji Nizowo-Wyzynnej (Srodkowoeuropejskiej), dziatu
Battyckiego, poddziatu Pasa Wielkich Dolin, krainy Wielkopolsko-Kujawskiej (Szafer
1972).

Pod wzgledem geologicznym, obszar badan potozony jest w obrgbie niecki

l6dzkiej, a doktadnie w jej wschodniej czgs$ci w poblizu watu kujawsko-pomorskiego.
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http://pl.wikipedia.org/wiki/Regionalizacja_fizycznogeograficzna_Polski

I1. Rozwdj paleogeograficzny i budowa geologiczna

Analizowany obszar potozony jest we wschodniej czgs$ci niecki todzkiej, w
poblizu zachodniego skrzydta watu kujawsko-pomorskiego (Dutkiewicz 1992). Podtoze
przedkenozoiczne zbudowane jest z utworéw pochodzacych z p6éznej kredy: z turonu w
zachodniej czg$ci badanego obszaru oraz z koniaku i santonu w jego czgsci centralnej i

wschodniej (Celinska (red.) 2000).

II.1.Era mezozoiczna

W erze mezozoicznej obszar Polski centralnej zajmowat zbiornik morski,
okresowo o charakterze limnicznym. Jednakze juz pod koniec najmlodszego pigtra
kredy (mastrychtu) nastapita stopniowa regresja, ktora objegta wigksza czg$¢ kraju.
(Wyjatkiem jest tu obszar bruzdy dunsko — polskiej, tj. strefy od Koszalina po Lublin z
odnoga w potnocno-wschodniej Polsce). Klimat ulegt wtedy stopniowemu ochtodzeniu
i nabrat charakteru srodziemnomorskiego (Alexandrowicz 1999a). Caly badany obszar
stal si¢ wowczas ladem. Z okresu tego nie obserwujemy zadnych skal na powierzchni
analizowanego terenu. Jednak stanowia one strop dla utwordéw przedczwartorzedowych.
Na badanym obszarze wystgpuje on na wysokosci od 120 do 160 m n.p.m. Buduja go
m.in. piaski, piaskowce i mutki kredy dolnej w pdinocno-zachodniej czegsci
analizowanego obszaru oraz wapienie, wapienie margliste 1 margle kredy gornej w
czeSci  srodkowej 1 polnocno-wschodniej. Skaty te zawieraja typowa faung
inoceramowa' (Klatkowa 1993).

Wzdhiz miejscowosci Tkaczewska Gora i1 Grotniki utworu mezozoiku tworza
wyrazny garb, ktorego kulminacje wznosza si¢ na wysokos¢ 125-130 m n.p.m., jego
powstanie wiazane jest z procesami glacitektonicznymi, ktoére zachodzily na tym

obszarze (Wasiak 1979).

I1.2.Era kenozoiczna

Paleogen
Po wycofaniu si¢ morza gornokredowego na badanym terenie panowal klimat

subtropikalny. Zachodzilo silne wietrzenie chemiczne, procesy krasowe oraz procesy o
charakterze erozyjno-denudacyjnym. W $rodkowym eocenie nastapila kolejna
transgresja morska, ktéra objeta obszar do walu srodkowopolskiego. Badany obszar

pozostat zatem caty czas ladem. Wciagz dominowato wietrzenie 1 degradacja

! Inoceramus — kopalny matz z okresu jurajskiego i kredowego
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(Turkowska 2006) Natomiast w niewielkiej odlegtosci na pdéinoc od terenu badan
znalazto si¢ ptytkie morze o wyréwnanym zasoleniu (Alexandrowicz 1999b).

Utwory paleogenu nie wystgpuja na badanym terenie nigdzie na powierzchni
podczwartorzedowej (Klatkowa 1993). Zostaly one nawiercone na zachod od terenu
badan w stosunkowo niewielkiej odlegtosci (okolice Karolinowa). Wyksztatcone tam sa
w postaci rumoszy skat mezozoicznych, itéw szarozielonawych 1 marglistych glin

zwietrzelinowych o niewielkiej migzszos$ci (Dutkiewicz 1992).

Neogen (Miocen, Pliocen)

W dolnym miocenie wycofato si¢ morze oligocenskie. Na rozlegtych terenach
nizowych uksztattowat si¢ $rodladowy zbiornik sedymentacyjny, ktéory obejmowat
jeziorzyska wypelniane osadami nanoszonymi przez rzeki oraz tereny wielkich
torfowisk. Zbiornik ten stopniowo zmniejszal swoja powierzchni¢ 1 w pliocenie
obejmowatl juz tylko $rodkowa czes¢ kraju. Nastgpowalo takze dalsze stopniowe
ochlodzenie oraz wzrost suchosci klimatu (Alexandrowicz 1999a).

Pozostaloscia po tym rozleglym jeziorzysku sa ity miocenskie, ktore w czgsci
potudniowo-wschodniej  charakteryzowanego obszaru  wystepuja jako  strop

podczwartorzgdowy (Klatkowa 1993).

Eoplejstocen

W trakcie eoplejstocenu przewazaly procesy wietrzenia, erozji i denudacji oraz
akumulacji rzecznej i1 jeziornej w rozleglych obnizeniach Nizu Polskiego. Rzeki z
terendow wyzszych splywaty do powoli wysychajacego jeziorzyska pozostatego z

pliocenu (Mojski 1999). Nastepowato dalsze, postepujace ochtodzenie klimatu.

Plejstocen

W  plejstocenie badany obszar, znalazt si¢ w zasiggu transgresji
potudniowopolskich (zlodowacenia nidy, sanu [ 1 sanu II) oraz transgresji
srodkowopolskich — zlodowacenia krzny 1 odry (stadialu kamiennej 1 warty).
Podstawowe znaczenie dla ewolucji rzeZby na charakteryzowanym terenie mial stadiat
warty (Turkowska 20006).

Zreszta o ile utwory zlodowacen $rodkowopolskich sa na badanym terenie dos$¢

powszechne, to jednak na powierzchni wystepuja tylko utwory stadialu warty
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(Dutkiewicz 1992). Najstarsze utwory powierzchniowe to wtasnie pochodzace z tegoz
stadialu gliny zwalowe. Wystepuja one platami w potudniowo-zachodniej i
poludniowo-wschodniej czgéci terenu oraz wzdhuz lewego brzegu Lindy, ponizej
Grotnik (Rys. 4). Wystepuja czgsto na glinach wczesniejszych zlodowacen, oddzielone
od nich piaskiem lub osadami warwowymi. Na glinach tych na potudniowo-wschodnim
skraju obszaru badan wystepuja piaski 1 zwiry lodowcowe (Rys. 4). Jest to materiat
réznoziarnisty, cz¢sto ma gliniasty charakter (Klatkowa 1993).

Kolejnym utworem zwigzanym ze stadialem warty sa piaski, zwiry 1 mutki
kemow. Zwiazane sa one juz z deglacjacja aeralna, ktora miala miejsce na badanym
terenie. Ladolod pekat wzdhuz szczelin podtuznych i1 poprzecznych, ktore rozszerzaly
si¢ 1 staly si¢ miejscem deponowania tych utworéw. Wystgpuja one w duzym
kompleksie w poéinocno-zachodniej czgsci obszaru, na lewym brzegu Bzury oraz w
duzo mniejszym w czg$ci poéinocno-wschodniej, na wschod od miejscowosci Orla (Rys.
4). Miazszos¢ tych osadow waha sig tutaj od 8 do nawet 15 m (Klatkowa 1993).

Ze stadialu tego pochodza takze piaski 1 piaski ze zwirami wodnolodowcowe
gorne, miejscami  wystgpujace na starszych glinach zwatowych. Sa to
najpowszechniejsze osady na analizowanym terenie (Rys. 4). Powstawaty w wigkszych
szczelinach na skutek intensywnego wytapiania mi¢dzy rozdzielonymi brytami lodu.
Obecnie zajmuja ok. 35,5% jego powierzchni opisywanego terenu. Ich migzszos¢
wynosi nawet 20 m (Klatkowa 1993).

Piaski i zwiry terasow kemowych to takze powszechne osady terenu badan.
Zajmuja rozlegly pas o przebiegu potudnikowym w $rodkowej czgéci obszaru badan
(Rys. 4).

Najmtodszymi osadami stadialu warty sa gliny i piaski ze zwirami lodowcowe
(ablacyjne), stanowia one ptaty na powierzchni osadéw wodnolodowcowych. Znalez¢ je
mozna na zachod od Grotnik i Ustronia (Rys. 4).

Po ustapieniu ladolodu w okresie interglacjatu eemskiego na badanym terenie
zacze¢ta si¢ rozwija¢ sie¢ rzeczna. Panowal klimat umiarkowany, a procesy
rzezbotworcze charakteryzowaly si¢ niska intensywnoscia i przeksztatcaty gtoéwnie dna
dolinne (Turkowska 2006).

Zlodowacenie poinocnopolskie nie objeto juz charakteryzowanego obszaru,
jednak bliskos$¢ ladolodu, ktorego czoto znalazlo si¢ w rejonie Kotliny Plockiej wywarta
znaczny wptyw na klimat, ktory mial charakter peryglacjalny oraz na zachodzace tutaj

procesy rzezbotworcze (Dutkiewicz 1992).
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Rys. 4 Odrys litologiczny
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Osadami uznanymi za vistulianskie sa mulki, mulki piaszczyste i piaski zaglebien
bezodptywowych, ktdre znalez¢ mozna na niewielkim obszarze na potudnie od Grotnik
(Rys. 4) Zwiazane sa one z matym bezodplywowym zbiornikiem wodnym, ktory istniat
na tym terenie (Klatkowa 1993). Z kolei na péinocy opisywanego terenu, w widlach
Bzury i1 Lindy znajduje si¢ spory kompleks piaskow 1 piaskow z domieszka zwiroOw oraz
mutkow jeziornych (Rys. 4). Serig tych osadéw stanowia gltéwnie Srednio- i
drobnoziarniste piaski z mutkami w spagu. Ich powstanie zwigzane jest z nanoszeniem
przez strumienie do ptytkiego rozlewiska o zmiennej gltgbokosci (Klatkowa 1993).

Kolejnym osadem zwigzanym z tym okresem sa piaski 1 mutki deluwialne.
Wystepuja one w postaci 3 soczewek: dwoch w okolicach Grotnik 1 jednej na zachod od
Ustronia. Osady te wypelniaja suche doliny i1 niecki denudacyjne. Maja one budowg
trojcztonowa: w dolnej czgsci wystgpuje seria piaszczysto-mutkowa powstata w wyniku
sptukiwania na podlozu zmarzliny w klimacie peryglacjalnym. Na gorze wystepuja
piaski drobnolaminowane bedace wynikiem depozycji nasnieznej. Serie te sa
\rozdzielone poziomem zwirowo-kamienistym korelowanym z ekstremalnie suchymi i
zimnymi warunkami pleniglacjatu (Klatkowa 1993).

W zachodniej czgéci terenu badan wystgpuje kilka kompleksow osadéw o
miazszosci ok. 2 m, zakwalifikowanych jako eluwia piaszczyste glin zwatowych (Rys.
4). Osadzaly si¢ one gtéwnie w okresie poprzedzajacym powstanie zorganizowanej
sieci rzecznej (Dutkiewicz 1992).

Intensywna denudacja form wypuktych w warunkach klimatu peryglacjalnego
dostarczyla materialu do usypania teras rzecznych wigkszych rzek. Taka jest geneza
wystepujacych wzdhuz Bzury, zwlaszcza na jej prawym brzegu oraz w jednymi miejscu
nad Linda (na potudnie od Grotnik) piaskéw 1 piaskow z mutkami rzecznych terasow
nadzalewowych (Rys. 4) Dodatkowo akumulacja materialu nastgpowata w wyniku
podniesienia si¢ bazy erozyjnej rzeki po zatamowaniu jej odptywu przez lodowiec.

Pod koniec zlodowacenia potnocnopolskiego na analizowany obszar nawiewany
byt piasek. Piaski eoliczne wystepuja na potudniu i pdlmocnym - wschodzie
opisywanego terenu. Sa to z reguly osady piaskow drobno- lub $rednioziarnistych z
domieszka pytow, warstwowane zgodnie z uksztaltowaniem podioza. Ich miazszo$¢
moze dochodzi¢ do 2-3 m. (Klatkowa 1993). W poblizu piaskow eolicznych wystepuja
piaski eoliczne w wydmach. Spotka¢ je mozna do§¢ powszechnie w niewielkich ptatach

na catym charakteryzowanym terenie (Rys. 4).
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Holocen

W holocenie klimat ocieplil si¢ i nabrat cech klimatu umiarkowanego, co
umozliwilo rozwdj ciagtej pokrywy roslinnej (Turkowska 2006).

Wieku holocenskiego sa piaski rzeczne i humusowe terasow zalewowych.
Wystepuja one wzdtuz wspotczesnie funkcjonujacych dolin, czyli w obrebie terenu
badan wzdtuz Bzury i Lindy (Rys. 4). Sa to piaski réznoziarniste, ktorych frakcja
wzrasta ku spagowi osadu, gdzie wystgpowa¢ moga takze nagromadzenia Zwirow
(Klatkowa 1993). Leza one najczesciej na piaskach rzecznych vistulianu, od ktérych sa
dos¢ trudne do odrdznienia.

Z holocenu pochodzi takze kompleks torfow 1 namuldw organicznych
zlokalizowany w poblizu Pustkowej Goéry, w poblizu doliny Lindy. Stanowi on
najprawdopodobniej wypelnienie istniejacego tu wczesniej starorzecza tejze rzeki
(Klatkowa 1993).

Podsumowujac budowe geologiczna obszaru, nalezy stwierdzi¢, iz jest on
pokryty zwartym plaszczem osaddéw czwartorzedowych (Rys. 4), ktérego miazszosé

waha si¢ w przedziale 40-70 m (Klatkowa 1993).
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II1. Rzezba

Jak juz wspomniane zostalo w rozdziale dotyczacym potozenia,
charakteryzowany obszar potozony jest w mezoregionie Wysoczyzny %Laskiej.
Charakteryzuje si¢ ja jako denudacyjna rdwning morenowa z ciggami wydm 1 pagoérami
morenowymi (Kondracki 2002). Jesli chodzi o obszar badan, to najwyzej potozone
obszary maja wysoko$¢ powyzej 185 m n.p.m. i znajduja si¢ w poludniowo-wschodnie;j
czgsci opisywanego terenu, natomiast w péinocno-zachodniej czg$ci obszaru teren
obniza si¢ do ok. 137 m n.p.m. (Rys. 5). Deniwelacje terenu siggaja tu zatem prawie 50
m, a ogdlne nachylenie terenu jest zgodne z nachyleniem catego terytorium Polski.

Najstarsza forma uksztaltowania powierzchni, ktora wystgpuje na
charakteryzowanym obszarze jest wysoczyzna morenowa. Zajmuje ona niewielka
powierzchni¢ we wschodniej czgsci terenu na lewym brzegu Lindy (Rys. 6) Nie jest to
forma zaznaczona w rzezbie obszaru, o jej istnieniu $wiadczy budowa geologiczna
(Rys. 4). Zbudowana jest ona z glin zwatlowych pozostawionych przez ladolod
zlodowacenia Warty.

Stosunkowo najwigksza powierzchni¢ na badanym terenie zajmuja formy
pochodzenia wodnolodowcowego. Wsrdd nich wyrdznia si¢ rowniny wodnolodowcowe
(glacifluwialne). Zajmuja one rozlegle obszary, zwlaszcza w czgéci potludniowej i
wschodniej terenu badan (Rys. 6). Wzdhiz doliny Lindy porozcinane sa one suchymi
dolinkami denudacyjnymi lub erozyjno-denudacyjnymi.

Formami pochodzenia wodnolodowcowego sa takze kemy 1 terasy kemowe.
Pagorkow kemowych jest w obrgbie analizowanego terenu kilka i wyraznie zaznaczaja
si¢ w rzezbie terenu (Rys. 6) Wysokos$¢ najwyzszego, zlokalizowanego w pdéinocno-
wschodniej czesci obszaru przekracza 175 m n.p.m., przy wysokosci wzglednej ok. 20
m. Z kolei najwigkszy powierzchniowo pagoér kemowy potozony jest w zachodniej
czesdci terenu, jednak tutaj wysoko$ci wzgledne sa mniejsze, bo wynosza ok. 15 m, i
rozktadaja si¢ na wigkszej powierzchni. Kilka mniejszych pagorkow kemowych spotkac
tez mozna w okolicach Tkaczewskiej Gory (Rys. 6). Formy te uksztaltowane zostaty w
czasie ustgpowania ladolodu na skutek akumulacji materialu piaszczysto-zwirowego w

szczelinach migdzy brytami martwego lodu (Klimaszewski 1976).
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Rys. 5 Mapa hipsometryczna
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Rys. 6 Szkic geomorfologiczny
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Duza powierzchnie zajmuje takze terasa kemowa, zlokalizowana w widtach Bzury i
Lindy (Rys. 6). Podobnie jak kemy, powstatla ona w trakcie ust¢powania ladolodu
zlodowacenia Warty. Do akumulacji materialu przyczynity si¢ wody marginalne,
sptywajace z bokow topniejacego lodowca. Terasy tego typu powstaja w szerokich
dolinach lodowcowych, gdy lodowiec nie sigga do zbocza doliny (Klimaszewski 1976).

Na badanym terenie znalez¢ mozna takze zagl¢bienia powstate po wytopieniu
bryl martwego lodu. Jedno z nich potozone jest w poludniowej czgsci badanego
obszaru, fragment drugiego — na pétnocno-zachodnich krancach opisywanego terenu
(Rys. 6).

Dos$¢ powszechnie na badanym terenie wystepuja formy pochodzenia
eolicznego: tj. wydmy 1 réwniny piaskow przewianych. Rozrzucone sa one na
powierzchni réwnin wodnolodowcowych i teras kemowych na calym badanym terenie

(Rys. 6). Powstaly u schytku ostatniego zlodowacenia, gldwnie w starszym i mtodszym

%

dryasie. Wydmy te
tworza niewielkie
piaszczyste
wzniesienia, o
wysokosciach
wzglednych
dochodzacych do
kilkunastu ~ metrow
(Fot. 1).

Roéwniny piaskow
przewianych sq

natomiast formami

Fot. 1 Formy eoliczne w okolicach Grotnik
tworzacymi  rozlegte (Fot. Opuchowska 2007)

powierzchnie
piaszczyste, o chaotycznym przebiegu obnizen 1 wyniesien. Ich cecha charakterystyczna
jest wystgpowanie obok siebie form akumulacji, deflacji, a czasami korazji
(Klimaszewski 1976). Wystepuja zwlaszcza w potudniowej czgsci obszaru badan (Rys.
0).

Formy pochodzenia rzecznego reprezentowane sa na analizowanym terenie
przez plejstocenskie terasy nadzalewowe 4-8 m n.p. rzeki oraz holocenskie dno dolinne.

Terasy sa dobrze wyksztatcone wzdhuz Bzury, symetryczne (Rys. 6.) i pokrywaja si¢ w
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duzej mierze z zasiggiem fak i pastwisk na badanym terenie. W podinocnej czgsci
badanego terenu potozony jest takze fragment rozleglej rowniny rozlewiskowo-
jeziornej, jej zasigg wykracza poza obszar badan (Rys. 6).

Na badanym terenie znajduje si¢ takze jedna forma o charakterze stozka
naplywowego. Pod pojeciem tym rozumie si¢ nagromadzenie osadow rzecznych
rozpos$cierajace si¢ promieniScie od miejsca depozycji w korycie rzecznym

(Klimaszewski 1976). Stozek tego typu wyksztatcit si¢ w jednej z dolinek.
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IV. Klimat

Zgodnie z regionalizacja klimatyczna zaproponowana przez Wosia (1996),
opisywany obszar potozony jest w regionie XVII — Srodkowpolskim. Jest to jeden z
najwigkszych sposréd 28 wyrdznionych przez niego regiondw. Mato wyraznie
zarysowujaca si¢ jego wschodnia granica §wiadczy o tym, iz panujace tu stosunki
klimatyczne nawiazuja do warunkéw na terenach na wschdd od omawianego regionu.
Cecha charakterystyczng jest stosunkowo duza liczba dni z pogoda bardzo ciepta oraz z

pogoda dos¢ mrozna (Wos 1996).

Warunki klimatyczne

Za najistotniejsza ceche klimatu catej Polski Srodkowej uznaje si¢ duza
zmienno$¢ elementéw meteorologicznych w czasie oraz ich male zréznicowanie
przestrzenne. Wynika ono z jednorodnosci uwarunkowan radiacyjnych i cyrkulacyjnych
panujacych na tym terenie (Ktysik 2001).

Z kolei gtowna cecha cyrkulacji atmosfery jest tutaj zmienno$¢ uktadow
ci$nienia.

Zima dominuje typ cyrkulacji zachodniej cyklonalnej, w wyniku ktorej nad
Polske naptywa wraz z wedrujacymi nizami powietrze znad Atlantyku. Wystepuje
wowczas bardzo duza zmienno$¢ typow pogody

Przez 45% dni w roku pogode ksztattuja masy powietrza polarnomorskiego,
38% -powietrza polarnego kontynentalnego, a przez ok. 10% powietrza arktycznego
(gtownie wiosna). Powietrze zwrotnikowe naptywa nad teren catej Polski $rodkowej
najrzadziej, najczgsciej jesienia powodujac znaczne ocieplenie (Ktysik 2001).

Najdhuzszy czas trwania ustonecznienia odnotowuje si¢ w regionie t6dzkim w
czerwcu (dla Lodzi jest to 200,1 godz.), najkrétszy w grudniu (28,2 godz.). Na ten
miesiac przypada bowiem maksimum zachmurzenia, co zwiazane jest ze zwigkszona
czestotliwoscia przechodzenia frontoéw atmosferycznych w tym okresie. Wraz z koncem
zimy wzrasta stopniowo liczba dni pogodnych (Dubaniewicz 1974).

Srednie temperatury powietrza na obszarze Polski centralnej wahaja si¢ w
granicach 7,6-8°C'.Caly za§ obszar cechuje male zréznicowanie pod wzgledem

termicznym. I tak, stacja meteorologiczna potozona najblizej terenu badan byla nie

! Na podstawie danych z lat 1931-1989
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dzialajaca juz stacja w Luémierzu’, tj. na wschéd od terenu badan. Roznice
zanotowanych tutaj temperatur w pordwnaniu ze stacja w Lodzi-Lublinku wynosity
maksymalnie jedynie 0,2°C (Ktysik 1993). Stad tez prezentowane ponizej wartosci
temperatur opierajace si¢ o dane ze stacji todzkiej, wydaja si¢ adekwatne dla obszaru
badan. I tak na ich podstawie mozna stwierdzi¢, iz absolutne maksima temperatury w
regionie przekraczaja 36°C, temperatury najnizsze schodza natomiast ponizej -30°C.
Dni goracych (tmax>25°C) jest przecigtnie 34-37, dni upalnych (ty.>30°C) — 5-6. Z
kolei liczba dni bardzo mroznych (tn.<-10°C) wynosi ok. 2-2,5, a mroznych
(tmax<0°C) — 40. Dni z temperatura ujemna moga wystgpowac juz we wrzesniu 1 aZ w
maju, przy czym w skali roku jest ich ok. 125. Najcieplejszym miesiacem jest lipiec ze
srednig temperatura ok. 18°C, najchtodniejszym — styczen —3,3°C (Ktysik 2001).

Opady atmosferyczne na badanym terenie sa niskie. Izohieta o warto$ci 550 mm
biegnaca potudnikowo na wschod od doliny Bzury, dzieli caly obszar na czgsé
wschodnia o §rednich rocznych opadach ponizej 550 mm 1 czg$¢ zachodnia — o opadach
przekraczajacych 550 mm (Ktysik 1993). W latach 1954-1964 na pobliskiej stacji w
Luémierzu zanotowano opady wynoszace 591 mm (Dubaniewicz 1974).

W ciagu calego roku dominuja wiatry z sektora zachodniego, co jest

odzwierciedleniem ogdlnej cyrkulacji atmosferycznej nad Polska (Dubaniewicz 1974).

Na ogodlne warunki klimatyczne badanego obszaru naktada si¢ dodatkowo
specyficzny mikroklimat zwiazany z obecno$cia duzego kompleksu lesnego (lasy

grotnickie) oraz uktadem wod podskornych (Opracowanie ekofizjograficzne...).

> Wspbhrzedne geograficzne stacji w Luémierzu ¢p=51°54" A=19°22’
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V. Wody

V.1.Wody powierzchniowe

Jak juz wspomniane zostalo w rozdziale dotyczacym potozenia, badany teren
znajduje si¢ w zlewni Wisty.
Przecinaja go dwie rzeki o
przebiegu  potudnikowym:
Linda polozona w jego
wschodniej czgsci, Bzura - w
zachodnie;.

Linda jest rzeka o
dhlugosci 12,8 km, z czego
tylko ok. 2,5 km jest
uregulowane (Opracowanie

ekofizjograficzne...). Jest

rawobrzeznym  doplywem
p y pLy Fot. 2 Linda (Fot. Opuchowska 2007)

Bzury. Wprowadza do nigj

swe wody w okolicach Chociszewa, w pdinocnej czgsci badanego terenu. Rzeka ta,
cho¢ niewielka, tworzy malownicza doling wcinajac si¢ miejscami nawet na kilkanascie
metrow w podtoze (Fot. 2).
Stoki sa strome i poro$nigte
lasami(Fot. 3)

http://www.ziemialodzka.pl/

05_grotniki.htm).

Na rzece tej nie sa
prowadzone pomiary
dotyczace tadunku

niesionych zanieczyszczen.

Na terenie Grotnik,

Fot. 3 Dolina Lindy (Fot. Opuchowska 2007) na  Lindzie  utworzone
zostato  kapielisko ,,Nad

Linda”, bedace jednym z gléwnych atutow rekreacyjnych miejscowosci w sezonie

letnim (Fot. 4).
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http://www.ziemialodzka.pl/05_grotniki.htm

Fot. 4 Kapielisko ,,Nad Linda” w Grotnikach (Fot. Opuchowska 2008)
Bzura jest lewobrzeznym doptywem Wisty o dtugosci 166 km 1 powierzchni
dorzecza 7788 km®. Jej zrodta znajduja sie w Lesie Lagiewnickim, czyli w potnocno-
wschodniej czg$ci Lodzi, poza charakteryzowanym obszarem. Na terenie badan

znajduje si¢ niewielki odcinek rzeki (Fot. 5).

Fot. 5 Bzura (Fot. Opuchowska 2008)
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Ze wzgledu na nieuregulowane koryto Bzury w okolicach Mariampola moga
wystgpowaé lokalne podtopienia gruntdéw ornych (Strategia Rozwoju Gminy
Parzeczew).

Pod wzgledem stanu czystos$ci, na podstawie badan przeprowadzonych w
punktach kontrolnych, rzeka ta zaliczana jest w zalezno$ci od odcinka do IV lub V
klasy czystoéci. Zaden ze wspomnianych punktow nie znalazl sie¢ w obrebie terenu
badan, jednak na podstawie danych z 2 punktéw znajdujacych si¢ najblizej (Adamoéwka
na potudniu i Parzyce na pdinocy) stwierdzi¢ mozna, iz caly odcinek potozony w
granicach terenu badan zaliczany jest do V klasy czystosci. Sktadaja si¢ na to gléwnie
wysokie tadunki zanieczyszczen odprowadzane z okolic Zgierza. O zaliczeniu do tak
niskiej klasy czystosci zadecydowaly: wysokie stezenie wegla organicznego,
parametroOw biogennych, Zelaza, bakterii coli oraz nienaturalna barwa wody. Przy czym
zauwazy¢ nalezy, iz w porOwnaniu z latami wcze$niejszymi, nastapito pogorszenie
jakosci wody w punkcie kontrolnym w Parzycach, czyli na pétnoc od obszaru badan, co
swiadczy o nasileniu niekorzystnych procesow w regionie (Informacja o stanie
srodowiska na obszarze powiatu zgierskiego, 2007).

Planuje si¢ takze wybudowanie zbiornika o powierzchni 220 ha na Bzurze w
okolicach Tkaczewskiej Goéry, co wpltynie na zlagodzenie deficytu wod
powierzchniowych oraz poprawe gospodarki wodnej w regionie (Program Ochrony

Przyrody).

Rezim rzeczny

Dla rzek badanego terenu charakterystyczny jest rezim niwalny S$rednio
wyksztatcony. Charakterystyczne sa tu zatem wezbrania wiosenne (marzec, kwiecien) o
charakterze roztopowym. Rzeki zasilane sa zardwno przez wody powierzchniowe jak i
podziemne w porownywalnych proporcjach (Opracowanie ekofizjograficzne...).

Oprécz wod plynacych, na badanym terenie wystgpuja takze wody stojace. W
Grotnikach, tj. w centralnej czgsci charakteryzowanego obszaru zlokalizowany jest
zbiornik wodny o powierzchni 1,45 ha i pojemnosci 23 tys. m’ (Opracowanie

ekofizjograficzne...). Umozliwia to uprawianie wedkarstwa w regionie.

V.2.Wody podziemne

Gigbokos¢ wystepowania pierwszego zwierciadta wod podziemnych na

badanym terenie jest r6zna i waha si¢ od 0 do ponizej 10 m. Najplyciej (tj. 0-2 m)
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zwierciadto to znajduje si¢ w obrebie den dolinnych: Bzury i Lindy 1 zwiazane jest z
utworami czwartorzgdowymi. Na terasach akumulacyjnych wzdtuz dolin zwierciadto
obniza si¢ do glgbokosci 2-5 m. Najglebiej, tj. na glgbokosci 10-20 m, zwierciadto wod
podziemnych znajduje si¢ w centralnej czgs$ci terenu badan na obszarze réwniny
wodnolodowcowej. W studni w Grotnikach glebokos$¢ tego zwierciadta okreslono na
19 m.

Na charakteryzowanym terenie eksploatowane sa poziomy wodono$ne
gornokredowe 1 czwartorzgdowe. Te pierwsze zwiazane s z wystgpowaniem wapieni,
wapieni marglistych 1 margli przykrytych warstwa osadow mitodszych. Poziomu
czwartorzedowe z kolei - z seriami piaszczysto-zwirowymi lezacymi pomigdzy lub pod
glinami morenowymi (Klatkowa 1993).

I tak, na przyklad zasoby poziomu gornokredowego eksploatowane sa w ujgciu
w miejscowosci Orta. Funkcjonuje tutaj jedna studnia o gltebokosci 70,2 m. Jej zasoby
eksploatacyjne szacowane sa na 69,3 m’’h (Program ochrony srodowiska Gminy
Parzeczew).

W ramach monitoringu jako$ci wod podziemnych, przebadana zostata woda z
pietra kredowego w Grotnikach. Zaliczona zostata ona do III klasy czystosci, czyli do
wod zadawalajacej jakosci. Zadecydowaty o tym wskazniki zelaza (Informacja o stanie
srodowiska na obszarze powiatu zgierskiego, 2007).

Wody podziemne na badanym obszarze sa zrédtem wody pitnej, nie maja one
zadnych wybitnych wtasciwosci, ktore moglyby wplynaé na rozwoj turystyki w

regionie.
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VI. Gleby

Sposrod czynnikow glebotworczych, ktore wptynety na uksztattowanie gleb w
Polsce Srodkowej za najwazniejszy uznaje si¢ skale macierzysta. Od niej zaleza
bowiem wlasciwosci fizyczne 1 chemiczne wyksztatlconej gleby oraz jej pdzniejsza
warto$¢ uzytkowo-rolnicza. Na opisywanym obszarze geneza skal macierzystych
zwiazana jest z utworami zlodowacenia s$rodkowopolskiego, przeksztalconymi w
okresie poézniejszym, utworami deluwialnymi, rzecznymi, wydmowymi okresu
peryglacjalnego oraz organicznymi 1 aluwialnymi holocenskimi (Laskowski 1993).

Na analizowanym terenie wystgpuja gleby nalezace do szesciu klas:
brunatnoziemnych, bielicoziemnych, czarnoziemnych, naptywowych oraz bagiennych i
pobagiennych.

Zdecydowanie dominuja gleby brunatnoziemne a doktadnie: brunatne
wytugowane 1 kwasne (Rys. 7) Ten typ gleb tworzy si¢ w klimacie umiarkowanym w
lasach lisciastych i mieszanych. Ich barwa wynika z obecno$ci zwiazkoéw zelaza, ktore
powlekaja cienka warstewka czastki glebowe. Nalezy przy tym zauwazy¢, iz gleby
brunatne wylugowane, w przeciwienstwie do wilasciwych, nie maja w gornych
warstwach CaCOs, przez co maja odczyn stabo kwasny lub kwasny, malejacy wglab
profilu, a ich poziom prochniczy ma jasniejsze zabarwienie (Musierewicz,
Truszkowska 1961). Ich geneza laczona jest z ozigbieniem klimatu i wkroczeniem
drzew iglastych, co doprowadzilo do wymywania i bielicowania gleb brunatnych.
Gleby brunatne kwasne charakteryzuje natomiast silny stopien zakwaszenia i brak
CaCO; w catym profilu (Musierewicz, Truszkowska 1961). Wyksztalcity si¢ one z
itow, pytoéw i piaskéw o wyraznie kwasnym odczynie (Laskowski 2001).

Zdecydowanie mniejsze powierzchnie na badanym terenie zajmuja gleby klasy
bielicoziemnej reprezentowane przez gleby bielicowe 1 pseudobielicowe. Wystepuja
one w postaci kilku kompleksow, z ktorych wigksze potozone sa na zachdd od doliny
Bzury (Rys. 7).

Gleby bielicowe wyksztalcity si¢ w warunkach klimatu wilgotnego i chtodnego,
przewaznie z utwordw piaszczystych, w §rodowisku kwasnym, tj. gtownie w lasach
iglastych.

Ich cecha charakterystyczna jest jasnopopielate zabarwienie w gornej czgsci
profilu glebowego, bgdace wynikiem wymywania skladnikéw zwiazkéw zelaza i1

manganu oraz zwiazkow humusowych.
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Rys. 7 Typy gleb
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Rys. 8 Mapa przydatnosci glebowo - rolniczej
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Gleby pseudobielicowe, inaczej ptowe, powstaly natomiast z bardziej zwigztych
utwordéw, w mniej kwasnym $rodowisku w lasach mieszanych na skutek przemywania
czastek koloidalnych w glab profilu glebowego lub odgornego oglejenia. Do gleb tych
zalicza si¢ takze gleby bielicowe przeksztalcone w wyniku dziatalnosci czlowieka
(Laskowski 1993).

Stosunkowo duze powierzchnie zajmuja na badanym terenie gleby murszowo-
mineralne 1 murszowate zaliczone do klasy gleb pobagiennych (Rys. 7) Wytworzyty si¢
one z plytkich i1 $rednioglebokich torfow zalegajacych na piaskach, ktore ulegly
odwodnieniu (Laskowski 1993).

Na badanym terenie wystgpuja takze gleby nalezace do klasy czarnoziemnych.
Sa to czarne ziemie zdegradowane i gleby szare. Ich niewielkie kompleksy potozone sa
w zachodniej oraz pdinocnej czgsci obszaru (Rys. 7). Czarne ziemie wyksztalcity sig z
réznych skat macierzystych, przewaznie bogatych w CaCO3; w warunkach znacznego
uwilgotnienia przy wspoéludziale roslinno$ci trawiasto-takowej (Laskowski 2001).
Wystepujace tutaj czarne ziemie zdegradowane, w poroéwnaniu z wilasciwymi, sa
ubozsze w prochnice 1 niektore skladniki chemiczne oraz nie zawieraja CaCOs; w
gornych warstwach profilu przez co ich odczyn jest kwasniejszy (Laskowski 1993). Ich
degradacja moze by¢ wynikiem dziatania wielorakich czynnikow takich jak np.
stosowania nieodpowiednich ptodozmianéw, nadmiernego przesuszenia, ktore
powoduje szybka mineralizacj¢ zwiazkéw organicznych czy dziatalnosci roslinnosci
lesnej (iglastej), ktorej obecno$¢ powoduje tugowanie czgsci sktadnikoéw mineralnych w
glab profilu i wptywa zakwaszajaco. Silnie zdegradowane czarne ziemie nazywane sa
szarymi ziemiami (Kuznicki 1972).

W dolinie Bzury znaleZ¢ mozna niewielkie obszary zaj¢te przez gleby zaliczane
do klasy gleb naplywowych tj. przez mady rzeczne. Gleby te tworza si¢ na
wspoélczesnych terasach zalewowych dolin rzecznych, w warunkach niesprzyjajacych
procesowi torfotwérczemu. Ich cecha charakterystyczna jest warstwowana budowa i
dobre wysortowanie materialu w warstwach. Czgsto obserwowac tez mozna oglejenie
(Laskowski 1993).

Najmniejsze powierzchnie w obrgbie opisywanego terenu zajmuja gleby torfowe

nalezace do gleb bagiennych. Wystepuja one rowniez w dolinie Bzury (Rys. 7).
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Wytworzone one zostaly z torfow torfowisk o roznej miazszosci (Musierewicz,
Truszkowska 1961). Zawieraja z reguty niewielkie ilo§ci namutow 1 posiadaja strukture
wloknisto-gabczasta (Laskowski 1993). W ich obregbie wyrdzniony zostal jeszcze na
badanym terenie jeden kompleks gleb torfowych torfowisk niskich (Rys. 7).

Opisane powyzej typy gleb prezentuja rézna przydatnos¢ dla wykorzystania w
rolnictwie.

I tak, najwyzszym kompleksem przydatnosci rolniczej IUNG jest kompleks 4.,
zwany zytnim bardzo dobrym. Obejmuje on jednak jedynie 2,18% catkowitej
powierzchni analizowanego terenu, (Tab. 1) wystgpuje w potudniowo-zachodniej czgsci
badanego obszaru w postaci pojedynczego kompleksu gleb bielicowych
wyksztatconych na piaskach gliniastych (Rys. 8). Panuja w nich dobre stosunki wodne,
a poziom prochniczy jest dobrze wyksztatcony. Przydatnos$¢ rolnicza gleb do niego
zaliczonych moze by¢ elastyczna i przy odpowiednim nawozeniu i uprawie moga one
przej$¢ do kompleksu 2., czyli pszennego dobrego (Kuznicki 1977). Z punktu widzenia

ekonomicznego optacalna jest tutaj uprawa zyta i ziemniakow (Strzemski 1965).

Kompleksy glebowo-rolnicze Powierzchnia w %
kompleks zytni bardzo dobry 2,18
kompleks zytni dobry 1,80
kompleks zytni staby 9,00
kompleks zytni bardzo staby 8,92
kompleks zbozowo-pastewny staby 5,26
uzytki zielone $rednie 5,24
uzytki zielone stabe i bardzo stabe 0,85
tereny zabudowane 5,61
nieuzytki rolnicze 3,53
tereny rolniczo nieprzydatne 0,35
lasy 57,28
suma 100,00
Zrédfo: Opracowanie wfasne na podstawie Kurczewski, Popiotek
1986

Tab. 1 Powierzchnia [%] zajmowana przez kompleksy glebowo-rolnicze.

Podobnie niewielka powierzchni¢ zajmuja gleby kompleksu 5., czyli zytniego
dobrego (Rys. 8). Charakteryzuja si¢ one lzejszym sktadem mechanicznym, niz w
kompleksie 4., sa bardziej wrazliwe na susze i1 ubozsze w sktadniki pokarmowe
(Kuznicki 1977). Na badanym terenie do kompleksu tego gleby bielicowe i brunatne

wyksztatcone z glin lub z pytow
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Najwigkszy udzial w powierzchni badanego terenu maja gleby kompleksu 6.,
czyli zytniego stabego (Tab. 1) Wystepuja one dos¢ rownomiernie na calym badanym
obszarze (Rys. 8)

Do kompleksu tego zalicza si¢ gleby lekkie na zbyt przepuszczalnym podtozu.
W konsekwencji, gleby te sa okresowo lub stale zbyt suche, a niedobér wody ogranicza
stosowanie nawozow mineralnych (Woch 2006). Podniesienie stopnia ich kultury jest
bardzo trudne, jest to réwnoczes$nie ostatni z kompleksow gleb lekkich, ktére warto
jeszcze pod wzgledem ekonomicznym trwale utrzymywaé w obrgbie uzytkow
rolniczych (Strzemski 1965). Mozna tutaj uprawia¢ takie rosliny jak zyto, owies,
ziemniaki, tubin (Woch 2006).

Podobnie duza powierzchni¢ zajmuja gleby zaliczane do kompleksu 7., czyli
zytniego najstabszego. Obejmuje on najczSciej gleby zbyt suche i jatlowe dla
uzytkowania rolniczego, wytworzone z piaskow luznych i zwiréw. Uwaza sig, iz w
przysztosci powinna nastapi¢ zmiana ich zagospodarowania na cele nierolnicze
(Strzemski 1965). Mozliwa jest na nich uprawa zyta i tubinu zdltego gorzkiego
(Woch 2006).

W poludniowo-wschodniej czg$ci opisywanego terenu znajduja si¢ gleby
zaliczone do kompleksu 9., czyli zbozowo-pastewnego stabego. Zajmuja one niewiele
ponad 5% catkowitej powierzchni obszaru badan (Tab. 1). Do kompleksu tego zalicza
si¢ gleby, ktére moga czesto ulega¢ silnemu uwilgoceniu, co obniza plony Zyta i
ziemniakow, ale sprzyja uprawie niektorych roslin pastewnych. W tym przypadku
nadmiar wilgoci nie wynika jednak z wiasciwosci gleby, lecz z wystgpowania w dolne;j
czesci profilu glebowego warstw stabo przepuszczalnych lub potozeniem w obnizeniu
terenu w zasiggu wody gruntowej. Po zmeliorowaniu gleby te moga przejs¢ do
kompleksow zytnich (Strzemski 1965). Na badanym terenie do kompleksu tego
zaliczono czarne ziemie zdegradowane wyksztatcone z piaskéw stabogliniastych (Rys.
8).

Na badanym terenie wyrdzniono takze 2 klasy uzytkow zielonych. Sa to uzytki
srednie oraz stabe i1 bardzo stabe. Za uzytki zielone uwaza si¢ taki 1 pastwiska
uzytkowane w ten sposéb przez okres co najmniej szesciu lat.

Do uzytkéw zielonych $rednich zalicza sig gleby o nie w pelni uregulowanych

stosunkach wodnych (okresowo za suche lub za wilgotne). Istniejace na nich taki sa
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najczesciej dwukosne, daja ok. 2,5 —3 ton/ha siana $redniej jakosci'. Pastwiska
umozliwiaja wyzywienie 2 krow przez okres 130 dni’ (Woch 2006). Na badanym
terenie zaliczono do tego kompleksu gleby murszowo-mineralne i murszowate
wystepujace w dolinie Bzury (Rys. 8). Zajmuja one lacznie ponad 5% powierzchni
analizowanego terenu (Tab. 1).

Zdecydowanie mniejsza powierzchnie zajmuja gleby kompleksu uzytkow
stabych 1 bardzo stabych — niecaty 1% (Tab. 1). Zalicza si¢ do niego gleby uzytkow
zielonych trwale przesuszonych lub podtapianych, przy czym na badanym terenie sa to
roézne typy gleb: murszowe i murszowate, torfowe oraz mady. Istniejace na nich taki sa
jednokosne, o charakterze turzycowo-trawiastym 1 daja plon ok. 1,5 t/ha siana stabe;j

jakosci. Pastwiska moga wyzywi¢ 1 krowe w ciagu 120 dni (Woch 2006).

Podsumowujac nalezy zauwazy¢, iz na badanym terenie nie wystgpuja w ogole
kompleksy pszenne. Zdecydowanie dominuja natomiast kompleksy zytnie stabe i
bardzo stabe (kompleks 6. 1 7.), zajmujace tacznie blisko 18% powierzchni badanego
terenu (tab.), co stanowi niecate 50% powierzchni jego gruntéw ornych. Tym samym
warunki glebowe dla rozwoju rolnictwa na analizowanym obszarze sa niekorzystne, co
z kolei przemawia za zmiang ich sposobu uzytkowania i poszukiwaniem przez ludnos¢
miejscowa innych zrédet dochodoéw jak chociazby zwiazanych z rozwojem turystki i

rekreacji.

" Dla poréwnania - Iaki uzytkéw zielonych dobrych i bardzo dobrych daja ok. 5 t/ha siana dobrej jakosci
(Woch 2006).

? Pastwiska uzytkow zielonych dobrych i bardzo dobrych pozwalaja na wypasanie 3 krow w trakcie
sezonu wegetacyjnego (Woch 2006).
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VII. Flora

Wedhug podzialu na jednostki geobotaniczno-regionalne Matuszkiewicza
(1993), charakteryzowany obszar znajduje si¢ w Dziale Wyzyn Potudniowopolskich
(C), Krainie Wysoczyzn Lodzko — Wielunskich (C.1), Okrggu Lodzkim (C.1.3),
Podokreggu Ozorkowsko-Poddgbickim (C.1.3.a). Charakterystyczne dla catej krainy jest
wystepowanie zespotu Querco-Pinetum na siedliskach boru mieszanego, znaczny udziat
w drzewostanie swietlistych dabréw Potentillo albae-Quercetum, a prawie catkowity
brak dabrow z klasy Quercetea robori-petraeae (Matuszkiewicz 1993).

Krajobrazy pierwotne i naturalne badanego terenu obejmowaty lasy. Jednakze
na skutek dhugotrwatej dziatalnosci czlowieka nastapit spadek lesistosci oraz zmiany w
sktadzie 1 strukturze laséw, co wywarlo negatywny wptyw na warunki klimatyczne i
wodno — glebowe calego obszaru. Obecnie roslinno$¢ badanego terenu zajmuja
zardwno zespoly naturalne (lesne, wodne), jak 1 zastgpcze dla lasow (lesne monokultury
oraz wtdrne stadia rozwojowe), nielesne — poinaturalne taki, pastwiska i murawy oraz
synantropijne: polne (segetalne) i ruderalne. Przy czym zauwazy¢ nalezy, iz liczba
zbiorowisk zastgpczych przewyzsza znacznie liczbge zbiorowisk naturalnych
(Czyzewska 1993).

Gléwnym gatunkiem lasotwdrczym na badanym terenie jest sosna, znaczenie
gospodarcze maja takze dab, brzoza i olsza. Pozostate gatunki drzew: modrzew, §wierk,
jodta, buk, klon, grab, topola, osika, wierzba 1 lipa wystepuja zdecydowanie rzadziej.
Szacuje sig, 1z przecigtny wiek drzew to 59 lat w Lasach Panstwowych i 39 lat - w
prywatnych. Przy czym w tych pierwszych zauwaza si¢ korzystniejszy uktad siedlisk i
wigksze bogactwo gatunkowe (Strategia rozwoju gminy Parzeczew).

Przygladajac si¢ typom siedliskowym lasow wystepujacych na badanym terenie,
zauwazy¢ mozna, iz najwigkszy udzial w powierzchni lasow maja dwa siedliska: bor
mieszany §wiezy i las mieszany $wiezy (Tab. 2). Zajmuja one bowiem tacznie 80,1%
powierzchni lasoéw. Dodatkowo niecate 10% to bor $wiezy, ktory zajmuje niewielkie
potacia terenu do$¢ réwnomiernie rozrzucone po calym badanym terenie (Rys. 9).
Powierzchnia pozostatych siedlisk zajmuje niewielkie powierzchnie i ma juz znaczenie
marginalne. Warto jednak zaznaczy¢, iz wzdluz Bzury zaznacza si¢ wyrazny pas

porastany przez lasy i bory wilgotne (Rys. 9).
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Rys. 9 Typy siedliskowe lasu
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Typ siedliskowy Powierzchnia [%]
bor swiezy 9,4
bor wilgotny 0,3
bér mieszany Swiezy 38,9
bér mieszany wilgotny 1,7
las mieszany swiezy 41,2
las mieszany wilgotny 2,7
las sSwiezy 4.5
las wilgotny 0,5
ols jesionowy 0,2
ols 0,2
szkotki lesne 0,4
uzytki ekologiczne 0,1
Zrédto: Opracowanie wlasne

Tab. 2 Typy siedliskowe lasu
Lasy charakteryzowanego obszaru sa lasami wielofunkcyjnymi — oprocz funkcji
gospodarczych petnia takze funkcje ochronne, dydaktyczne, rekreacyjno-turystyczne,

historyczne, ekologiczne, krajobrazowe i kulturowe (Plan urzqdzenia lasu...).

Caly badany teren polozony jest na terenie Nadle$nictwa Grotniki. W jego obrebie utworzone
zostaly 2 rezerwaty przyrody: rezerwat le$ny ,,Dabrowa Grotnicka” oraz rezerwat ,,Grady nad

slealGora

&

Leenda: !
D teren badai [ o
k)
Linda” (
Rys. 10).
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Rys. 10 Rezerwaty przyrody na tle laséw Nadle$nictwa Grotniki
Zrédlo: Opracowanie wlasne na podstawie Mapa przyrodniczo-lesna 2005

Rezerwat ,,Dabrowa Grotnicka” polozony jest w péinocno-wschodniej cze$ci analizowanego
obszaru, w lesnictwie Zimna Woda

vl

\ 4
- Luémierz

[: teren badan

Rys. 10). Ma on powierzchni¢ 100,47 ha. Utworzony zostat dla ochrony rzadko
spotykanego zespotu dabrowy Swietlistej Potentillo albae- Quercetum oraz stanowisk

ro$lin cieptolubnych. Wspomniana dabrowa pokrywa ok. 25% powierzchni rezerwatu.
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Jej osobliwoscia jest masowe wystepowanie konwalii majowej. Zachodnia czgsc
rezerwatu zawiera najcenniejsze gatunki ro$lin m.in. znajduje si¢ tam stanowisko
chronionego dzwonecznika wonnego Adenophora liliifolia. Ponadto wystgpuje tu las
debowo-lipowy z lipa drobnolistng i dgbem szypulkowym. Stosunkowo duza
powierzchni¢ w obrgbie rezerwatu zajmuje rowniez grad wysoki o cechach gradu
subkontynentalnego Tilio-Carpinetum odpowiadajacy siedlisku lasu mieszanego
swiezego. Niewielkie powierzchnie w obrgbie rezerwatu zajmuje takze bor mieszany
sosnowo-debowy Querco roboris Pinetum, ktéry odpowiada siedlisku boru mieszanego
swiezego Program Ochrony Przyrody 2004).

Rezerwat jest terenem badan nad sukcesja dabrowy 1 gradu. Ponadto
zaproponowane zostalo jego wiaczenie do sieci Natura 2000 jako specjalnego obszaru
ochrony siedlisk o kodzie PLH100001. ;
Wystepuja tu bowiem 2 rodzaje
siedlisk wymienionych w zataczniku I
do  Dyrektywy  Siedliskowej -
wspomniane  wczesniej:  dabrowa
swietlista 1 grad $rodkowoeuropejski.
Ponad to rosnacy tutaj dzwonecznik
wonny  Adenophora liliifolia  to

gatunek priorytetowy z zafacznika II

tejze Dyrektywy (Fot. 6).

Stwierdzono tu takze Fot. 6 Dzwonecznik wonny Adenophora
liliifolia (Fot. Gierczyk, www.atlas-roslin.pl)

wystepowanie  licznych  gatunkow

ro$lin prawnie chronionych w Polsce: orlika pospolitego Aquilegia vulgaris, wawrzynka
wilczelyko Daphne mezereum, gozdzika pysznego Dianthus superbus, naparstnicy
zwyczajnej Digitalis grandiflora, lilii zlotogldéw Lilium martagon oraz miodownika

melisowatego Melittis melissophyllum (http://natura2000.mos.gov.pl/).
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Drugim rezerwatem, ktorego czes¢ znajduje si¢ w obrebie terenu badan jest rezerwat ,,Grady nad
Lmdq” Usytuowan est on w poludnlowo-wschodnlej czesci obszaru

Rys. 10). Powstal w 1997 r i obejmuje powierzchni¢ 55,83 ha. Przedmiotem
ochrony jest tutaj rzeka Linda wraz z doptywami, zrdédliska, torfowiska oraz tegi
jesionowo-olszowe (Program  Ochrony Przyrody 2004). Stwierdzono tutaj
wystgpowanie 7 roznych zbiorowisk lesnych. Charakterystyczny jest wystgpujacy w
obszarze zrddliskowym ols Ribo nigri-Alnetum, rosnace wzdhuz Lindy na calej dtugosci
rezerwatu tegi Circaeo-Alnetum z rozwinigtymi ptatami lggu jesionowo-olszowego.
Najbogatszym zbiorowiskiem lesnym sa fitocenozy gradu niskiego Tilio Carpinetum
stachyetosum, wystepujace na siedliskach lasu wilgotnego pomig¢dzy gradami typowymi
a tggami - zwlaszcza nad strumieniem w rejonie Zrodlisk. W obrgbie rezerwatu znajduje
si¢ takze wspomniane juz torfowisko niskie o powierzchni 3 ha z takimi ro$linami jak:
storczyk szerokolistny Dactylorhiza maialis, bobrek trojlistkowy Menyanthes trifoliata i
siedmiopalecznik btotny Potentilla palustris (Opracowanie ekofizjograficzne...).

Na badanym terenie znajduja si¢ takze obszary, ktore planuje si¢ obja¢ ochrona
prawna. Wsrdd nich wyrdznia si¢ Zespot Przyrodniczo-Krajobrazowy ,,Dolina Lindy w
Grotnikach”. Obejmuje on pottorakilometrowy odcinek Lindy od mostu przy kapielisku
w Grotnikach stanowiacy fragment zalesionej naturalnej doliny, z meandrami,
rozlewiskami 1 wysokimi skarpami. Obszar ten charakteryzowany jest jako posiadajacy
wybitne walory biocenotyczne (lasy wodochronne, ostoja faunistyczna, t¢g o cechach

naturalnych z 80-letnim drzewostanem) oraz dydaktyczne (ukazuje zaleznos$¢
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zbiorowisk roslinnych od form geomorfologicznych i warunkéw ekologicznych) (Plan

ochrony przyrody).
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VIII. Waloryzacja Srodowiska przyrodniczego dla potrzeb

turystyKki i rekreacji

W  rozdziale tym przedstawiona zostanie waloryzacja $rodowiska
przyrodniczego badanego terenu dla potrzeb rozwoju turystyki i rekreacji. Analiza
atrakcyjnosci dokonana zostata pod katem spacerdéw i turystyki weekendowe;.

Ocena s$rodowiska przyrodniczego dla tych celéw dokonuje si¢ w dwoch
kategoriach: uzytecznosci 1 atrakcyjnosci. Pierwsza z nich decyduje o formie ruchu
turystycznego, druga — o randze obszaru i intensywno$ci uzytkowania rekreacyjnego
(Nowacka 1984).

W zaprezentowanej ponizej metodzie znajduja si¢ odwotania do obu tych
kategorii. Analizujac uzytecznos¢ dla rekreacji wzigte zostato pod uwage odpowiednie
wyksztalcenie komponentow srodowiska przyrodniczego takich jak: rzezba, wody, szata
ros$linna. Warto tutaj zaznaczy¢, iz na przyktad nie wszystkie rodzaje lasoéw odznaczaja
si¢ taka sama wysoka przydatnoscia dla réznych form wypoczynku. 1 tak, za
nieodpowiednie dla rozwoju rekreacji uznaje si¢ siedliska lesne nadmiernie wilgotne, do
ktorych naleza wystepujace na badanym terenie: olsy, olsy jesionowe oraz lasy i bory
wilgotne. Najwarto$ciowsze sa natomiast bory mieszane $wieze oraz bory $wieze
(Nowacka 1984). Te =zaleznosci znalazty swoje odzwierciedlenie w zastosowanej
metodzie.

Jesli chodzi o atrakcyjno$¢ krajobrazu, to pojecie to odwoluje si¢ do sfery
estetyki, stad tez charakteryzuje je duza doza subiektywizmu. Przyjmuje sig, iz wynik
oceny atrakcyjnosci krajobrazu zalezy od osoby oceniajacej (jej wrazliwosci na pigkno,
kultury, wyksztatcenia, itp.) oraz od lokalnej sytuacji terenowej. Nalezy tutaj bowiem
podkresli¢, iz na okre$lonych obszarach za atrakcyjne moga uchodzi¢ krajobrazy,
ktérym gdzie indziej nie przypisywano by wigkszych waloréw (Nowacka 1984).

Ogodlnie przyjmuje sig, iz atrakcyjnos$¢ to stopien w jakim obiektywnie istniejace
warunki przyrodnicze ,,przyciagaja’ turystow 1 rekreantow (Sotowiej 1987).

W niniejszej pracy przyjeto zalozenie, iz bardziej atrakcyjne sa krajobrazy

urozmaicone oraz z niewielkim udziatem elementéw antropogenicznych.

VII1.1.Metoda badan

Do oceny $rodowiska przyrodniczego analizowanego terenu zastosowana zostata

metoda bonitacji punktowej. Umozliwia ona stosunkowo jasne przedstawienie sposobu
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dochodzenia do oceny i zastosowanie tych samych kryteriow przy analizie cato$ci
terenu (Bartkowski 1974). Wybrana metoda powstata w oparciu o metod¢ oceny
atrakcyjnosci wizualnej Sleszynskiego (1999) oraz o przemyslenia wiasne.

Polem podstawowym, czyli powierzchnia, na ktoérej dokonano warto§ciowania
struktury srodowiska przyrodniczego (Sotowiej 1987), sa typy uzytkowania terenu. Do

okreslenia ich granic postuzono si¢ zdjeciami lotniczymi dostgpnymi na stronie

http://www.geoportal.gov.pl/ oraz materiatami zebranymi w terenie w sezonie
letnim 2007.

W celu zréznicowania duzych powierzchni lesnych wystepujacych na badanym
terenie, lasy podzielone zostaly dodatkowo na mniejsze pola odpowiadajace typom
siedliskowym lasu. W tym celu wykorzystane zostaly materialty udostepnione przez
Nadlesnictwo Grotniki.

Po przeanalizowaniu dostgpnych informacji, na badanym terenie wyrdzniono
352 pola podstawowe odpowiadajace nastgpujacym typom uzytkowania:

e Zabudowania

e Lakiipastwiska

e Ugory i odlogi

e Tereny sukcesji wtornej - czyli tereny, na ktére w zwiazku z zaprzestaniem
dziatalno$ci rolniczej wkraczaja drzewa i1 krzewy, co w przysztosci moze
doprowadzi¢ do odtworzenia si¢ lasow na danym obszarze

e Pola

Oraz w obrebie lasow:

e Bor $wiezy

e Bor wilgotny

e Bor mieszany $§wiezy

e Las mieszany $wiezy

e Las mieszany wilgotny

e Las $wiezy

e Las wilgotny

e Ols jesionowy

e Ols
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VIIIL.2. Kryteria oceny
Pojecie kryterium oceny oznacza cechg §rodowiska przyrodniczego za pomoca

ktérej dokonano klasyfikacji i oceny zjawisk fizycznogeograficznych na danym
obszarze (Sotowiej 1987). Kryteria, ktore przyjeto do oceny srodowiska na badanym
obszarze obejmuja:

e Zrdznicowanie pionowe obszaru

e Rodzaj pokrycia terenu

o Kontrastowos$¢ granic dla poszczegdlnych rodzajow pokrycia terenu

e  Wystepowanie wod powierzchniowych
Zréznicowanie pionowe rzezby okreslone zostalo poprzez przypisanie ustalonych
warto$ci wskaznika poszczegdlnym typom rzezby wystgpujacym na badanym obszarze.

Konkretne warto$ci prezentuje Tab. 3:

Typ rzezby Punkty
krawedzie i dtugie stoki 5
wydmy 5
kemy 4
réwniny piaskéw przewianych 3
Wysoczyzna morenowa 2

terasy akumulacyjne w dolinach

rzecznych

terasy kemowe

suche doliny

réwniny wodnolodowcowe

réwniny stozkdw naptywowych

réwniny zastoiskowo-jeziorne

O O = = A A

dna dolin rzecznych

zagtebienie powstate po martwym

lodzie

Tab. 3 Wskaznik zréznicowania pionowego terenu
Przyjeto przy tym zatozenie, iz dla przecigtnego turysty ciekawsze sa tereny na
ktorych deniwelacje terenu sa wigksze, stad tez najwyzsze wartosci punktowe
przyznane zostaly stokom oraz wydmom. Przy przyznawaniu punktow gléwnym
kryterium bylo urozmaicenie powierzchni ziemi. Wyjatkiem sa tutaj terasy rzeczne, na
ktorych deniwelacje terenu sa niewielkie, a uzyskaty az 2 punkty. Spowodowane jest to

tym, i1z ich wystgpowanie nad rzekami jest atrakcyjne z punktu widzenia plazowania,
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itp. Stosunkowo duza warto$¢ punktowa uzyskaly takze réwniny piaskéw przewianych,
bo az 3 pkt. Spowodowane jest to nie tyle duzymi deniwelacjami w obrgbie tych form,
co chaotycznym przebiegiem obnizen i wyniesien, o czym wspomniane bylo w
rozdziale dotyczacym rzezby, a co sprawia, iz tereny te maja urozmaicong
powierzchnig.

W przypadku, kiedy w obre¢bie jednego pola podstawowego znajduje sig na kilka
typow rzezby, warto§¢ punktowa obliczona zostata wedlug wzoru:

P xT,+P, xT, +..+ P, xT,
Wa = 100

gdzie:

W, - wskaznik zréznicowania pionowego terenu
P, - procent powierzchni terenu zajgty przez typ rzezby n

T, - wskaznik zréznicowania pionowego terenu typu n

Przyktad

37,5% pola podstawowego nr 12 potozone jest na terasie kemowej (1 pkt), pozostate
62,5% powierzchni to kem (4 pkt). Tym samym wskaznik zrdéznicowania pionowego
obszaru wyniodst:

37.5x1+62,5% 4
W = 100

W, = 2,9 pkt

Wartosci wskaznika zrdéznicowania pionowego dla wyodrgbnionych pdl podstawowych
prezentuje Zatacznik 1.
Drugim kryterium oceny byt rodzaj pokrycia terenu. Rozktad punktow w zaleznosci od

niego prezentuje Tab. 4:

Typ uzytkowania
ypuzy Punkty
terenu

las

taka

sukcesja wtérna

pole

odfogi

N I O OV I N B N S

zabudowania

Tab. 4 Wskaznik pokrycia terenu
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W zalezno$ci od wystgpujacego na danym terenie typu siedliskowego lasu,
dokonana zostala korekta przyznanych punktow. W przypadku siedlisk wilgotnych
odjete zostaty 2 pkt, ze wzgledu na ich niewielka uzyteczno$¢ dla rozwoju rekreacji
oraz niekorzystny mikroklimat. Bory mieszane $wieze i bory $wieze z kolei, ktore
postrzegane sa jako najwartosciowsze dla rozwoju réznych form rekreacji otrzymaty
dodatkowy 1 punkt (Nowacka 1984).

Warto$ci wskaznika pokrycia terenu dla pdl podstawowych prezentuje
Zatacznik 1.

Kolejnym kryterium oceny byta kontrastowo$¢ granic z terenami otaczajacymi.

Punkty przyznane zostaty wedtug relacji przedstawionych w Tab. 5

Lasy %‘Z’%\]{jji Pola pal’s-?vt:sika Zabudowania Oud;g?;i
Lasy X 5 7 7 5 3
Tereny sukcesji wtornej 5 X 4 5 4 3
Pola 7 4 X 2 3 1
Laki i pastwiska 7 5 2 X 4 2
Zabudowania 5 4 3 4 X 1
Odtogi i ugory 3 3 1 2 1 X

Tab. 5 Wskaznik kontrastu granic dla poszczegélnych rodzajow pokrycia

Kryterium to wplywajace w znacznej mierze na percepcj¢ krajobrazu przez
turyste zostalo uznane za najwazniejsze na badanym terenie, stad tez wysoka warto$¢
maksymalna az 7 pkt. Liczba przyznanych punktéw zalezna byta z jednej strony od
réznic w wysokosci szaty roslinnej - im wigksze rdéznice — tym granica jest bardziej
kontrastowa 1 otrzymala wiecej punktow, z drugiej strony granica z terenami
zabudowanymi jest mniej atrakcyjna dla turysty, ktory pragnie odpoczaé od zgietku
miasta — stad tez mniej punktow. Malo atrakcyjna jest takze granica z odtogami, ze
wzgledu na mala atrakcyjno$¢ wizualna tych obszarow.

W przypadku, kiedy jedno pole podstawowe graniczy z wieloma typami terenu
punkty przyznane zostaly wedtug wzoru:

L xR +L,xR,+..+L, xR,
100

W, =
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gdzie:

W, - warto$¢ wskaznika kontrastu granic
L, - procent dlugo$¢ granicy z terenem typu n w stosunku do catkowitej

dhugo$ci granic obszaru

R, - wskaznik kontrastu dla granicy z terenem typu n

Przyktad:

Pole podstawowe nr 39 (pole) sasiaduje z taka i zabudowaniami. Dlugo$¢ granicy z
fakami stanowi 77,8 % calkowitej dlugo$ci granic tego pola, a z typ granicy pole-laka
przyznane jest 5 pkt, z zabudowaniami graniczy pozostate 22,2 % dlugo$ci granic
obszaru , za typ granicy pole-zabudowania przyznane sa 4 pkt. Tym samym warto$¢
wskaznika kontrastu granic zostata obliczona wedtug wzoru:

(77.8x5+22,2x4)
100

W, =4,78 pkt

W,

W przypadku kiedy granicza ze soba rézne typy siedliskowe lasu, za granice taka
przyznany zostat 1 punkt. Niewielka warto$¢ punktowa uzasadniona jest tym, iz granica
taka moze by¢ trudna do zaobserwowania dla przecigtnego turysty czy rekreanta, ale
mimo wszystko wystgpuja spore roznice w sktadzie florystycznym zbiorowisk, co
wptywa dodatnio na percepcje krajobrazu.

Warto$ci wskaznika kontrastowosci granic dla poszczegdlnych pol podstawowych
prezentuje Zalacznik 1.

Ponadto, przyznane zostaty takze punkty w zaleznosci od ilo$ci typoéw obszardéw, z

ktérymi graniczy dane pole podstawowe (Tab. 6).

Liczba graniczacych
Punkty
typoéw terenu
1 0
2do3 1
4do5 2
pow 5 3

Tab. 6 Wskaznik zréznicowania graniczacych typow terenu
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Jednym z kryteriow oceny byto takze wystgpowanie wod powierzchniowych na
badanym terenie. W przypadku ich wystgpowania w obrgbie danego pola
podstawowego przyznane zostaty 2 punkty, gdy wod takowych nie ma — 0 pkt.

Przyznane zostaty takze punkty dodatkowe za wyst¢gpowanie na danym terenie
rezerwatdw przyrody, obszarow Natura 2000 $wiadczacych o wybitnych walorach
srodowiska przyrodniczego na danym obszarze, mogacych znaczaco wplywaé na
zwigkszenie zainteresowania przecigtnego turysty. Tym samym tereny te otrzymaty 1
punkt dodatkowy.

Atrakcyjno$¢ tereny dla potencjalnego turysty obliczona zostata jako suma punktow

zaprezentowanych wskaznikow:

W,=W,+W, +W,+W, +W +W,
gdzie:

W, - wskaznik atrakcyjnos$ci terenu

W, - wskaznik pokrycia terenu

W,, - wskaznik zroznicowania pionowego

W, - wskaznik kontrastowosci granic

W, - wskaznik liczby graniczacych typdw terenu

W, - wskaznik wystgpowania wod

W - wskaznik wystgpowania terenow chronionych

VIIIL.3.Analiza wynikow

Dla poszczeg6lnych pol podstawowych policzone zostaly wymienione powyzej
wskazniki czastkowe.
Przestrzenny rozktad wskaznikow zrdéznicowania pionowego rzezby, pokrycia terenu,
kontrastowos$ci granic, zréznicowania graniczacych typow terenu oraz wod prezentuja
mapy: Blad! Nie mozna odnalez¢ zrdédla odsylacza. Blad! Nie mozna odnalezé
zrédla odsylacza., Blad! Nie mozna odnalez¢ Zrédla odsylacza., Blad! Nie mozna

odnalez¢ Zrédla odsylacza. i Blad! Nie mozna odnalez¢ Zrédla odsylacza..

Wskaznik zréznicowania pionowego rzezby
I tak, Blad! Nie mozna odnalez¢ ZzZrédla odsylacza. prezentuje rozkiad

przestrzenny wskaznika zréznicowania pionowego rzezby. Przyjmuje on wartosci z
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przedziatu od 0 do 5 pkt, o czym wspomniane zostato przy opisie metody waloryzacji. |
rzeczywiscie maksymalna warto$¢ tego wskaznika na analizowanym obszarze wyniosta
5, minimalna 0. Przyznane poszczegdlnym polom wartosci punktowe pogrupowane
zostaly w 3 przedzialy okre$lajace stopien atrakcyjnosci rzezby dla turystyki i rekreacji
na badanym terenie. W ten sposob za obszary nieatrakcyjne uznane zostaly pola
podstawowe, ktore uzyskaty od 0 do 1,6 pkt., za atrakcyjne — 1,7 do 3,2 pkt. oraz za
bardzo atrakcyjne - od 3,3 do 5 pkt. Przygladajac si¢ zatem rozktadowi przestrzennemu
tego wskaznika, zauwazy¢ mozna, iz na badanym terenie dominuja obszary $rednio
atrakcyjne. Stanowia one bowiem 65,2% powierzchni charakteryzowanego terenu (Tab.

7).

Wskaznik zré6znicowania | Powierzchnia
pionowego rzezby [%]
tereny nieatrakcyjne 32,8
tereny $rednioatrakcyjne 65,2
tereny bardzo atrakcyjne 2,0
suma 100,0

Tab. 7 Wskaznik zréznicowania pionowego rzezby

Zajmuja one cala wschodnia, srodkowa oraz potnocno-zachodnia czg$¢ opisywanego
obszaru. Dominujaca forma trenu sa tutaj rowniny fluwioglacjalne i terasy kemowe,
jednak wystepujace miejscami dlugie stoki i krawedzie, pola piaskow, wydmy oraz
kemy urozmaicaja teren, co pozwolito uzna¢ go za atrakcyjny. Natomiast tereny bardzo
atrakcyjne pod wzgledem zroznicowania pionowego tzezby to zaledwie 2%
powierzchni opisywanego obszaru (Tab. 7). Do grupy tej zakwalifikowaty si¢ gtownie
male pola w catosci potozone na stokach oraz niewielki obszar w poétnocno-wschodniej
czesci badanego obszaru , gdzie znajduje si¢ pagér kemowy. Obszary nieatrakcyjne z
punktu widzenia rzezby zajmuja pozostale 32,8% powierzchni badanego obszaru i
ciagna si¢ one wzdluz Bzury we zachodniej czg$ci badanego terenu oraz w czegsci
poinocnej — gdzie pokrywaja si¢ z zasiggiem rowniny zastoiskowo-jeziornej opisanej w
rozdziale dotyczacym rzezby terenu. Sa to najbardziej ptaskie i najmniej urozmaicone
tereny na badanym obszarze. Warto przy tym zauwazy¢, iz mimo ze terasy
akumulacyjne ciagnace si¢ wzdluz Bzury uznane zostaly za stosunkowo atrakcyjna
formg terenu i1 otrzymaty 2 pkt, to jednak nie wptynglto to na zaliczenie poét

podstawowych tam wystegpujacych do terenéw atrakcyjnych. Gtéwnie ze wzgledu na to,
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iz sasiaduja one z réwnina wodnolodowcowa i terasami kemowymi, ktore otrzymaty

mato punktéw jako formy stosunkowo ptlaskie i mato zré6znicowane.

Rys. 11 Wskaznik zréznicowania pionowego rzezby
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Wskaznik pokrycia terenu

Rozktad drugiego analizowanego wskaznika, tj. pokrycia terenu prezentuje
mapa Blad! Nie mozna odnalez¢ Zrédla odsylacza.. Jego warto$¢ przyjmuje wartosci
od 1 do 6 pkt, co na mapie ukazane zostato jako:

e Tereny nieatrakcyjne — 1 pkt.

e Tereny matoatrakcyjne — 2 pkt.

e Tereny $rednioatrakcyjne - 3 pkt.

e Tereny atrakcyjne — 4 pkt.

e Tereny bardzo atrakcyjne — 5 pkt.

e Tereny wybitnie atrakcyjne — 6 pkt.

Zgodnie z zatozeniami metody, tereny najbardziej atrakcyjne pokrywaja si¢ z
zasiggiem wystgpowania lasow. Warto przy tym zwroci¢ uwagg, ze w ich obrgbie
rowniez wida¢ pewne zrdznicowanie, wynikajace z rdznych wartosci punktowych
przyporzadkowanych poszczegdlnym siedliskom. I tak, lasy potozone na zachdd i1 na
potudnie od Grotnik sa najwarto$§ciowsze z punktu widzenia rozwoju turystyki i
rekreacji, gdyz dominuja tu bory mieszane §wieze i1 bory $wieze, ktore odznaczaja si¢
duzymi walorami wizualnymi. Ogolnie tereny lesne zaliczone do bardzo 1 wybitnie

atrakcyjnych zajmuja facznie 59,1% powierzchni badanego obszaru (Tab. 8).

Wskaznik pokrycia terenu Powierzchnia [%)]
tereny nieatrakcyjne 10,0
tereny matoatrakcyjne 3,3
tereny $rednioatrakcyjne 16,3
tereny atrakcyjne 11,3
tereny bardzo atrakcyjne 31,2
tereny wybitnie atrakcyjne 27,9
suma 100,0

Tab. 8 Wskaznik pokrycia terenu
Najmniej atrakcyjne sa tereny zabudowane. Nalezy do nich praktycznie caly
obszar Grotnik tworzacy zwarty kompleks zabudowy gltownie o charakterze

letniskowym. Wyrdznia si¢ takze obszar wsi Orla na pdéinocy charakteryzowanego
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obszaru. Tereny zaliczone do tej grupy, czyli tereny nieatrakcyjne zajmuja 10%

powierzchni charakteryzowanego obszaru (Tab. 8).

Rys. 12 Wskaznik pokrycia terenu
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Wskaznik kontrastu granic
Kolejnym obliczonym wskaznikiem dla wyodrgbnionych pdl podstawowych byt

wskaznik kontrastu granic. Wskaznik ten przyjmuje wartosci od 1 do 7 i te wartosci
skrajne zostaly przyznane. Rozktad przestrzenny tego wskaznika prezentuje Blad! Nie
mozna odnalez¢ zrodla odsylacza., gdzie obliczone warto$ci zostaty pogrupowane w 5
przedziatow:

e Tereny nieatrakcyjne — 1 — 2,2 pkt.

e Tereny $rednioatrakcyjne — 2,3 — 3,4 pkt

e Tereny atrakcyjne — 3,5 — 4,6 pkt

e Tereny bardzo atrakcyjne — 4,7 — 5,8 pkt.

e Tereny wybitnie atrakcyjne — 5,9 — 7 pkt
Zestawienie procentowe powierzchni zajmowanych przez tereny nalezace do danego

przedziatlu prezentuje Tab. 9.

Wskaznik kontrastu |Powierzchnia
granic [%]

Tereny nieatrakcyjne 30,8

Tereny srednioatrakcyjne 24,7

Tereny atrakcyjne 14,5

Tereny bardzo atrakcyjne 25,0

Tereny wybitnie atrakcyjne 4,9

Tab. 9 Atrakcyjno$é wizualna
Juz z pobieznej analizy mapy, wida¢ wyraznie, iz najmniej atrakcyjnie wizualnie
okazaly si¢ zwarte powierzchnie lasow grotnickich. I to wlasnie lasy, ktore otrzymaty
najwigcej punktow przy obliczaniu wskaznika typoéw terenu. Lacznie tereny zaliczone
do dwoch najnizszych klas zajmuja troch¢ ponad potowe (55,5%) powierzchni
opisywanego obszaru. Natomiast najbardziej atrakcyjne i kontrastowe obszary potozone
sa w jego zachodniej 1 potnocno — zachodniej czgsci. Zwlaszcza wyrdznia si¢ tutaj
dolina Bzury. Nadrzecznym takom towarzysza bowiem lasy, co wptyngto na wysoka

warto$¢ punktowa przyznang tym terenom.
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Atrakcyjnie wizualnie okazat si¢ takze teren samych Grotnik. Zlozyt si¢ na to
fakt, iz w zasadzie teren miejscowosci tworzy swego rodzaju enklawe w otoczeniu

lasow.

Rys. 13 Wskaznik kontrastu granic
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Wskaznik graniczacych typow terenu

Kolejny policzony wskaznik, czyli wskaznik liczby graniczacych typow terenu,
miat na celu dokonanie korekty wskaznika kontrastu granic. Przyjgto bowiem zatozenie,
iz na odczucia wizualne turysty i1 rekreanta wptywa nie tylko rodzaj granicy miedzy
poszczegolnymi terenami, ale takze liczba tych granic, czyli moéwiac inaczej stopien
mozaikowato$ci terenu. Tym samym pola podstawowe graniczace z wieloma typami
terenu uzyskaty punkty dodatkowe (Zatacznik 1). Rozktad przestrzenny tego wskaznika
prezentuje mapa . Przyjgto zalozenie, iz obszary graniczace z jednym tylko rodzajem
terenu (np. kepa drzew wsrod pol) sa nieatrakcyjne, obszary graniczace z 2 lub 3 typami
terenu — matoatrakcyjne, z 4 lub 5 — §rednioatrakcyjne, a z wigcej niz 5 — atrakcyjne. Do
pierwszej 1 drugiej grupy zakwalifikowaty si¢ gléwnie niewielkie tereny zabudowane
polozone na terenach rolniczych w potnocno-zachodniej czgéci obszaru, a takze
siedliska lesne w jego poludniowej czgéci. Zajmuja one odpowiednio 3,5 i 20,9%

powierzchni analizowanego terenu (Tab. 10).

Wskaznik graniczacych typéw terenu | Powierzchnia [%]
tereny nieatrakcyjne 3,5

tereny matoatrakcyjne 20,9
tereny Srednioatrakcyjne 32,6

tereny atrakcyjne 43,0

suma 100,0

Tab. 10 Wskaznik graniczacych typow terenu

Najwyzsza wartos¢ wskaznika otrzymaty natomiast pola podstawowe zajmujace
duze powierzchnie, jak rozlegle tereny lesne w czesci wschodniej i1 Srodkowej
charakteryzowanego obszaru (Blad! Nie mozna odnalez¢ zrodla odsylacza.), zajmuja

one az 43% powierzchni obszaru (Tab. 10).
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Rys. 14 Wskaznik graniczacych typéw terenu
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Wskaznik wystepowania wod i wskaznik obszaréw chronionych

Dodatkowo obliczone zostaty takze wskaznik wystgpowania wod 1 wskaznik
obszarow chronionych (Zatacznik 1).

Pola podstawowe w obrgbie, ktorych wystgpuja wody powierzchniowe
otrzymaly 2 punkty, o czym wspomniane zostalo juz przy opisie metody waloryzacji.

Zajmuja one blisko 40% powierzchni badanego terenu (Tab. 11).

Wskaznik wéd Powierzchnia [%]
tereny z wodami powierzchniowymi 38,8
tereny bez wod powierzchniowych 61,2
suma 100,0

Tab. 11 Wskaznik wod

Rozktad przestrzenny tego wskaznika prezentuje mapa Rys. 15. Widaé
wyraznie, iz tereny te ciagna si¢ poludnikowo wzdhuz ciekow wodnych badanego

obszaru: Lindy i Bzury.
Jesli chodzi o obszary chronione, to na badanym terenie wystepuja 2 rezerwaty

przyrody, opisane doktadniej w rozdziale dotyczacym roslinnosci. Pola podstawowe

znajdujace sig na ich terenie otrzymaty po 1 punkcie dodatkowym (Zatacznik 1).
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Rys. 15 Wskaznik wod
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Wskaznik atrakcyjnosci turystycznej

Najwigksza ilo$¢ punktow mozliwych do uzyskania przez dany obszar wyniosta
24, najmniejsza 2 punkty.

Warto$ci z tego przedziatu pogrupowane zostaty w 6 klas, przy czym obszary,
ktore otrzymaty najwyzsza taczna sume punkéw, to obszary najbardziej atrakcyjne dla
przecigtnego turysty. Tym samym powstaty nastepujace klasy:

e Obszary wybitnie atrakcyjne — pow. 20,5

e Obszary bardzo atrakcyjne —16,8 — 20,4 pkt

e Obszary atrakcyjne — 13,1 — 16,7 pkt

e Obszary $rednioatrakcyjne 9,4 — 13 pkt

e Obszary maloatrakcyjne — 5,7 — 9,3 pkt

e Obszary nieatrakcyjne —2-5,6 pkt
Procentowy udzial powierzchni nalezacych do poszczegdlnych grup przedstawia tabela
Tab. 12, natomiast konkretna warto$¢ wskaznika dla poszczeg6lnych pdl podstawowych
Zatacznik 1. Najwyzsza warto$¢ punktowa, ktora uzyskano wyniosta 17,6 pkt,

najmniejsza — 4 pkt.

Wskaznik atrakcyjnosci terenu Powierzchnia [%]
tereny nieatrakcyjne 0,4
tereny matoatrakcyjne 9,5
tereny $rednioatrakcyjne 43,6
tereny atrakcyjne 43,9
tereny bardzo atrakcyjne 2,6
tereny wybitnie atrakcyjne 0,0
suma 100

Tab. 12 Wskaznik atrakcyjnosci terenu

Postugujac si¢ przyjeta waloryzacja, nie wyrdézniono na badanym terenie
obszardw wybitnie atrakcyjnych turystycznie, a tereny uznane za bardzo atrakcyjne
zajmuja jedynie 0,4 % powierzchni obszaru. Uzasadnienie jest w tym przypadku bardzo
proste. Teren ten nie odznacza si¢ bowiem walorami o skali ponadregionalne;.
Wypoczywajacy turySci rekrutuja si¢ w zasadzie w cato$ci z obszaru aglomeracji
todzkiej. Tym samym teren ten charakteryzuje si¢ atrakcyjnoscia w skali lokalne;j.
Swiadczy o tym duzy udziat procentowy obszardéw atrakcyjnych i $rednioatrakcyjnych,
zajmuja one bowiem tacznie 87,5 % powierzchni badanego terenu. Graficzne

przedstawienie powyzszej klasyfikacji prezentuje mapa Rys. 16.
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Rys. 16 Wskaznik atrakcyjnoSci turystycznej
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Jak wynika z tabeli Tab. 12, najwigksza powierzchni¢ zajmuja tereny atrakcyjne.
Zaliczone do nich zostaly duze powierzchnie lesne w cze$ci wschodniej 1 centralnej
badanego obszaru oraz tereny ciagnace si¢ wzdtuz doliny Bzury. W przypadku laséw,
duza atrakcyjno$¢ tych obszarow wynika gldwnie z duzej ilo$ci punktéw przyznanych
poszczegolnym siedliskom oraz z urozmaiconej rzezby terenu. W przypadku doliny
Bzury wigksze znaczenie miala kontrastowos¢ granic tego terenu oraz oczywiscie
punkty przyznane w zwiazku z wyst¢gpowaniem rzeki.

Warto zauwazy¢, iz zwarty kompleks zabudowy letniskowej na terenie Grotnik
zaliczony zostal do terendw s$rednio atrakcyjnych, mimo iz wydawatoby sig, ze tereny
zabudowane powinny zosta¢ zaliczone do klas najnizszych. Wptyneta na to zwlaszcza
wysoka warto$¢ punktowa wskaznika kontrastowos$ci granic, wynikajaca z tego iz
obszar ten sasiaduje w gtownej mierze z terenami le§nymi.

Tereny nieatrakcyjne zwiazane sa z wyst¢gpowaniem terenow zabudowanych na
terenach rolniczych. Zaznacza si¢ tutaj obszar wsi Orla oraz niewielkie pola
w zachodniej czesci obszaru, na lewym brzegu Bzury. W poblizu wsi Orta wystepuje
takze najwigkszy kompleks terenéw matloatrakcyjnych, zwiazanych z mozaika pot i
terenow zabudowanych. Sasiedztwo takie zgodnie z zalozeniami zastosowanej metody
uznane zostalo za nieciekawe. Do terendw matoatrakcyjnych zaliczono takze tereny
lesne w potudniowej czegsci badanego obszaru. Wynika to z matej kontrastowos$ci granic
lesnych réznych siedlisk

Podsumowujac mozna stwierdzié¢, iz najatrakcyjniejsze tereny potozone sa na
wschdd i na pétnoc od Grotnik oraz wzdhuz doliny Bzury. Natozyly sig na to z jedne;j
strony duza kontrastowo$¢ granic tych obszarow, a dodatkowo wystepowanie wod
powierzchniowych i1 rezerwatéw przyrody na tych terenach. Zaznacza si¢ tu takze rejon
péinocno-zachodni, gdzie na wyzsze warto$ci wskaznika koncowego wptyngla rzezba
terenu, a mianowicie wystepowanie pagorkow kemowych. To w zasadzie jedyny
obszar, na ktérym ten sktadnik w znaczacy sposéb wplynat na oceng koncowa.
W pozostalych przypadkach to gléwnie kontrastowo$¢ granic rzutowata na oceng
koncowa. Najmniej atrakcyjne sa tereny zabudowane potozone na terenach rolniczych,
glownie w czgsci potnocnej analizowanego obszaru. Otrzymany wynik jest zgodny z

zatozeniami metody, ktora preferuje krajobrazy naturalne od kulturowych.
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Zalety i ograniczenia metody

Staba strona zastosowanej metody waloryzacji jest dobor pola podstawowego.
Spowodowalo to duze zréznicowanie wielkosci poszczegodlnych pol, mimo iz pola te sa
uzytkowane w ten sam sposob, to jednak atrakcyjnos¢ turystyczna duzego pola zmienia
si¢ w przestrzeni. Mozna to zaobserwowac na przyktadzie wod: rzeki przecinajace
rozlegle polacie lesne podnosza o 2 pkt warto$¢ wskaznika atrakcyjnosci calego pola,
mimo iz dla turysty wyrdzniaja si¢ jedynie obszar w ktérym woda pozostaje w zasiggu
wzroku. Z drugiej jednak strony nie sposob pomina¢ wod powierzchniowych w doborze
kryteriéw dla oceny srodowiska dla potrzeb turystyki i1 rekreacji.

Niewatpliwa zaleta metody jest natomiast uwzglednienie 1 uwypuklenie roli
atrakcyjnos$ci wizualnej analizowanego obszaru. Dzigki temu ukazane zostato, iz oprocz
lasow grotnickich atrakcyjne sa tereny w zachodniej czgsci badanego obszaru. Tym
samym nalezy dazy¢ do przekierowania czg$ci ruchy turystycznego z terenu Grotnik w
inne czesci badanego obszaru, np. w kierunku Tkaczewskiej Gory. Poczatki tego
procesu mozna juz obserwowac, w rejonie tym powstaje bowiem wiele nowych domow
letniskowych.

Zastosowana metoda waloryzacji ogranicza si¢ jedynie do walorow
przyrodniczych badanego terenu. Tym samym bierze ona pod uwage jedynie elementy
naturalne. Jednakze, aby dokona¢ analizy atrakcyjnosci badanego terenu dla turysty
nalezy przyjrze¢ si¢ takze elementom antropogenicznym. Ich krotka charakterystyka

zaprezentowana zostala w kolejnych rozdziatach.
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IX. Osadnictwo

Pierwsze §lady $wiadczace o bytowaniu czlowieka w obregbie badanego terenu
pochodza z okresu neolitu oraz wczesnej epoki brazu (8-4,5 tys. lat p.n.e.) natomiast
poczatki osadnictwa siggaja epoki kamiennej (Strategia rozwoju gminy Zgierz).
Zaréwno te najwczesniejsze, jak 1 podzniejsze okresy w historii, znajduja swe
udokumentowanie w odkryciach archeologicznych. 1 tak, na badanym terenie
zlokalizowanych jest kilka udokumentowanych stanowisk:

e wJedliczach — gdzie odkryto odtupki krzemienne z epoki kamienia

e w Ortlej - ceramikg z okresu rzymskiego (kultura przeworska)

e w Kolonii Chociszew - fragmenty ceramiki kultury przeworskiej

e w Pustkowej Gorze - ulamki ceramiki kultury wczesnopolskiej z 111
okresu wezesnego Sredniowiecza (Program Ochrony Przyrody).

Najwigksza, a zarazem najmlodsza miejscowoscia polozona na terenie badan sa
Grotniki. Ich powstanie datuje si¢ na poczatki XX wieku i zwiazane jest z osoba
rosyjskiego generala Michaita Mielnikowa. To on nadat Grotnikom ich nazwe na
pamiatke swojego wczesniejszego majatku na Kielecczyznie, ktory musiat opuscic.

Rozwdj Grotnik zwiazany byt glownie z budowa linii kolejowej relacji Zgierz-

Kutno, ktora otworzona

zostata w 1924 r oraz z
zaliczeniem tej
miejscowosci do
programu tworzenia
,miast-ogrodow”  przez
Polskie Towarzystwo
Higieniczne'. Tym
samym Grotniki zaczety

rozwijacé si¢ jako

miejscowos$¢ letniskowa

dla Lodzi i Zgierza, ktor:
& ’ 4 Fot. 7 Stacja kolejowa Grotniki ok. 1970 r.

to funkch pehliat do dzis Zrédlo: http://www.kolej.one.pl/

! Polskie Towarzystwo Higieniczne powstato w 1898 r, za cel postawilo sobie doskonalenie zdrowia
spoleczenstwa polskiego poprzez: dziatalno$¢ naukowa; publicystyczng i szkoleniowa oraz rozwijanie
wspoélpracy wielodyscyplinarnej i wielosektorowej inicjowanie wspolnych dziatan na rzecz ochrony
zdrowia i poprawy jakosci zycia obywateli (http://www.pth.pl/historia.html).
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imponujaco niz obecnie (Fot. 7).

Nazwa miejscowosci Liczba mieszkahncéw

Gmina Parzeczew stan na 31.12.2003 r.
Chociszew 203
Radziborz 26
Mariampol 44
Orta 242
Duraj 22
Pustkowa Goéra 83
Tkaczewska Géra 59

Gmina Zgierz stan na 31.12.2005 r
Grotniki 482
Ustronie 371
Jedlicze B 166

(Wierzbowski 2004). W przesztosci sama stacja prezentowala si¢ duzo bardziej

Zrédto: Opracowanie wlasne na podstawie Strategia rozwoju
Gminy Zgierz i Strategia Rozwoju Gminy Parzeczew

Tab. 13 Liczba mieszkancow miejscowosci gminy Zgierz (2005) i gminy Parzeczew (2003)

Te dominujaca w regionie funkcje doskonale potwierdza dominujacy tutaj ty
zabudowy czyli: domy letniskowe lub tzw. ,drugie domy” mieszkancow Lodzi,

Aleksandrowa Lodzkiego 1 Zgierza.

Przy czym wedtug definicji Dewninga i Dowera, pod pojgciem drugiego domu rozumie
si¢ obiekt staly prawnie posiadany lub wynajmowany na dluga dzierzaweg jako miejsce
okazyjnych pobytéow wiasciciela lub wynajmujacego poza stalym miejscem
zamieszkania (Hatadaj 1987 za Coppock 1977). Obie formy zabudowy umozliwiaja
znaczny naptyw turystow w sezonie letnim. Szacuje si¢, iz w samych tylko Grotnikach

w letnie, ciepte popotudnia wypoczywa nawet 10 000 osob! (Matczak 1991b).
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X. Infrastruktura turystyczna

Rozwdj funkcji wypoczynkowych w regionie

Przyjmuje sig, iz w Polsce funkcje wypoczynkowe w rejonie duzych miast
zaczely sig rozwija¢ na szeroka skalg po II wojnie §wiatowej, chociaz poczatki budowy
domow letniskowych czy wynajmu letnisk siggaja okresu migdzywojennego
(Jakobczyk-Gryszkiewicz 1995).

Strefe podmiejska t.odzi charakteryzuje do$¢ mato atrakcyjne $rodowisko
przyrodnicze.

W jej obrgbie za najbardziej atrakcyjny uznaje si¢ obszar ciagnacy sig¢ od
Aleksandrowa Lodzkiego przez Grotniki do Ozorkowa i Sokolnik oraz od Zgierza przez
Smardzew do Szczawina migedzywojennego (Jakobezyk-Gryszkiewicz 1995). Badany
obszar znajduje si¢ zatem w zasiggu najatrakcyjniejszej turystycznie czgsci todzkiej
strefy podmiejskiej

Glownym walorem przyciagajacym letnikow sa lasy oraz rzeki.

Historia rozwo6j terenéw wypoczynkowych w okolicach Grotnik sigga okresu
migdzywojennego. Na wigksza skalg¢ dzialki letniskowe zaczgto zaktada¢ po 1925 r
(Matczak 1991b). Zwiazane to bylo z budowa linii kolejowej o czym wspomniane
zostato juz w poprzednim rozdziale.

Dynamiczny rozwdj okolic Grotnik obserwowa¢ mozna bylo po drugiej wojnie
Swiatowej, zwlaszcza w latach sze$¢dziesiatych i1 siedemdziesiatych. W okresie tym na
cele wypoczynkowe przeznaczano gtownie tereny wzdhuz Lindy i toréw kolejowych
(Matczak 1991a).

Juz w potowie lat sze$c¢dziesiatych tereny wypoczynkowe zajmowaly prawie
potowe obszaru Grotnik 1 blisko 1/5 Ustronia.

Tak intensywny rozwdj tego obszaru umozliwilo istnienie linii kolejowej relacji
Lo6dz-Kutno. Dodatkowo natozyly sig na to korzystne warunki przyrodnicze: lasy, rzeka
Linda oraz korzystny klimat.

Klimat okolic Grotnik ma wiasciwosci lecznicze zblizone do uzdrowiska w
Rabce, dzigki czemu miejscowa ludno$¢ nie choruje praktycznie na niezyty drog
oddechowych. Zawdzigcza to suchemu i leSnemu mikroklimatowi (Matczak 1991Db).

Zauwazy¢ nalezy, iz potrzeba wypoczynku weekendowego jest u mieszkancow

duzych miast bardzo silna. Wyjazdy do stref podmiejskich sa niezalezne od stopnia
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atrakcyjnosci przyrody, zagospodarowania turystycznego terenu, itp. Czynnikami o nich
decydujacymi sa niewielka odleglo$¢ od miejsca zamieszkania oraz tatwa dostepnosé
komunikacyjna (Jakobczyk-Gryszkiewicz 1995). Szacuje si¢ przy tym, iz ok. 40%
wszystkich wyjazdow wypoczynkowych odbywa si¢ prywatnymi samochodami

(Jakobezyk-Gryszkiewicz 1995 za: Matczak 1986).

Jesli chodzi o typ zabudowy wystepujacej na badanym terenie to ze wzgledu na
intensywna urbanizacjg turystyczng tego obszaru, nastapila nastapila stopniowa zmiana

typu zabudowy mieszkaniowej - z typowo zagrodowej na letniskowa lub catoroczna.

Co za tym idzie nastgpil wzrost odsetka ludnos$ci naptywowej na analizowanym
obszarze. W Grotnikach stanowi ona ponad 50% ogoélu mieszkancoéw. Jednak juz
pobliska Orle nalicza si¢ do wsi bardzo stabo zurbanizowanych. Praktycznie brak jest tu

ludnosci napltywowej, dominuja rdzenni mieszkancy (Jakobczyk-Gryszkiewicz 1991).

Baza noclegowa
Wedtug definicji Swiatowej Organizacji Turystyki (UNWTO), pod pojeciem bazy
noclegowej rozumie si¢ ,,obiekt noclegowy, ktory oferuje podréznemu nocleg w pokoju
lub innym pomieszczeniu, przy czym liczba oferowanych miejsc musi by¢ wigksza niz
pewne okreslone minimum, a ponadto nie chodzi o zakwaterowanie pojedynczej
rodziny; wszystkie miejsca w obiekcie musza podlega¢ jednolitemu zarzadowi na
zasadach komercyjnych, nawet jesli nie ma on charakteru dochodowego”
(Kowalczyk 1997).
Baza noclegowa na badanym terenie koncentruje si¢ gtownie na terenie Grotnik
oraz w mniejszym stopniu Jedliczy. Tutaj zlokalizowane sa osrodki wypoczynkowe:
e Osrodek Wczasowo Kolonijny “Stoneczna polana 17 w Grotnikach
(100 miejsc)
e Osrodek Wczasowo Kolonijny “Stoneczna polana 2” w Grotnikach
(50 miejsc  noclegowych catorocznych i1 60 miejsc noclegowych
sezonowych)
e Os$rodek Harcerski Hufca Zgierz w Grotnikach 44 miejsca noclegowe

catoroczne 1 26 miejsc noclegowych sezonowych
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e Osdrodek Rehabilitacyjno-Wypoczynkowy “Zacisze” w Jedliczu A
(85 miejsc)

e Osdrodek Rehabilitacyjno-Wypoczynkowy “Jedliczanka” w Jedliczu A
(20 miejsc)

e Ofsrodek Wczasowy ,,Boruta” w Grotnikach (160 miejsc)

e Osrodek Wczasowy ,,Energetyk” w Grotnikach (96 miejsc)

e Os$rodek Wczasowy Wojewddzkiej Komendy Policji w Grotnikach
(60 miejsc) (Opracowanie ekofizjograficzne...).

Razem w wymienionych osrodkach znajduje si¢ zatem 455 miejsc noclegowych
o charakterze calorocznym i1 86 miejsc sezonowych. Brak jest natomiast miejsc
noclegowych w zachodniej czg$ci badanego terenu, nie ma ich w ogole na terenie
gminy Parzgczew (Strategia rozwoju gminy Parzgczew). Gmina ta ztozyta w 2007 r.
wniosek o dofinansowanie ze srodkéw Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego
na budowe¢ kompleksu turystyczno-rekreacyjnego-kongresowego "Tkaczewska Gora",
ktéry potencjalnie wptynatby na aktywizacj¢ turystyczna zachodniej czgsci badanego
terenu

(http://www.lodzkie.pl/lodzkie/fundusze/programowanie/rop/ipi-20070129.html).

Utworzony na Bzurze zbiornik mialby powierzchni¢ ok. 161 ha i znajdowal si¢ w
zachodniej czg$ci charakteryzowanego obszaru (Rys. 17). Umozliwitby uregulowanie
stosunkow wodnych w zlewni oraz popraweg waloréw krajobrazowych 1 rozwoj
uzytkowania rekreacyjnego. Wizje wielofunkcyjnej inwestycji, ktérej podstawa byltby
zbiornik ,, Tkaczewska Gora”, opracowal francuski architekt Jean—Michel Ruols.
Zaktada ona, Zze najwigkszymi atrakcjami kompleksu bgda: umiejscowione na wyspie
centrum termalno-rekreacyjne, zywe muzeum (jego czg$¢ bgdzie mozna zwiedzad
automatyczna todzia w ciemnym tunelu, z zaplanowana w trakcie zwiedzania
prezentacja o tematyce kulturalnej i historycznej), kompleks wypoczynkowy oraz
wioska  wodna, zbudowana na wodzie na wzor wioski rybackiej

(http.//www.lodzkie.pl/lodzkie/news/new99634. html).

Dzigki planowanemu zbiornikowi i towarzyszacej mu infrastrukturze zwigkszytyby sig
walory rekreacyjne 1 turystyczne gmin, co jest szczeg6lnie istotne ze wzgledu na brak

kompleksowej oferty turystycznej w tej czgsci regionu w poblizu aglomeracji todzkie;.
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Analizowany teren
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Rys. 17 Polozenie zbiornika Tkaczewska Goéra

Zrédlo: Opracowanie wlasne na podstawie Posila, 2007

Baza gastronomiczna

Baza gastronomiczna regionu jest uboga. W centrum Grotnik na
ul. Marszatkowskiej dziataja 2 lokale: bar ,,Sosenka” i restauracja ,,Ziemianka”. Oprocz
tego przy osrodkach wypoczynkowych otwarte sa kawiarnie lub bary, np. kawiarnia
OW ,,Stoneczna Polana”, kawiarnia przy OW Wojewodzkiej Komendy Policji czy Bar

,,Jedliczanka” (http://www.gmina.zgierz.pl).

Dzialalno$¢ kulturalna

Duzym zainteresowaniem ws$rod wczasowiczow z Grotnik i okolic cieszy si¢
festyn parafialny organizowany z okazji Bozego Ciala w Kosciele Niepokalanego
Poczgcia NMP w Grotnikach. Tradycja staty si¢ juz towarzyszace mu koncerty znanych
1 lubianych gwiazd. Co roku wystgpuje tu piosenkarz Krzysztof Krawczyk, ktory sam
posiada dziatke w Grotnikach przy ul. Konwaliowej i jest jednym z pomystodawcoéw

imprezy. Dochdd uzyskany z festynu przeznaczany jest w calosci na rozbudowe
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ko$ciota w Grotnikach, ktory w zwiazku z naptywem wczasowiczOw w sezonie letnim
postrzegany jest jako zbyt maty (Kaminska 2003).

Waznym osrodkiem dbajacym o kultywowanie ludowych zwyczajoéw i tradycji
jest polozony na poéinocny-zachdd od terenu badan — Parzeczew. Odbywaja si¢ tutaj
plenerowe widowiska obrzedowe takie jak Swieto chleba, Pierzawka’, Kiszenie kapusty,
Wesele Staropolskie oparte na zwyczajach regionu teczyckiego (Strategia rozwoju
Gminy Parzeczew). Duza popularno$cia wsrod letnikow ciesza sig takze organizowane

w ostatnig niedzielg sierpnia Dozynki.

Komunikacja

Jak juz wspomniane zostalo w rozdziale dotyczacym potozenia, analizowany
obszar jest dobrze skomunikowany z otaczajacymi miastami aglomeracji tddzkie;j.
Wazna rol¢ odgrywa tutaj linia kolejowa relacji: £6dz- Kutno. Pociagi osobowe
zatrzymuja si¢ na potozonej w centrum obszaru badan stacji w Grotnikach, a takze na
stacjach w pobliskim Chociszewie i1 Jedliczach. Oprécz tego kursuja regularne autobusy
z Grotnik do Lodzi, Zgierza oraz Aleksandrowa Lodzkiego. To sprawia, iz nawet
wczasowicze nie posiadajacy wlasnych samochoddéw nie maja problemu, aby dostac sig

w te okolice.

Atrakcje turystyczne

Jak juz wspomniane zostato we wczesniejszej czgsci pracy, gldwnym elementem
przyciagajacym rekreantow na badany obszar jest srodowisko przyrodnicze.

Jego walory podkreslaja utworzone na analizowanym terenie formy ochrony
przyrody. Oprdocz opisanych juz wczesniej rezerwatdw, naleza do nich m.in. pomniki
przyrody.

Najbardziej znanym w regionie jest Aleja Lipowa w Grotnikach. Ma ona
dtugos¢ ok. 900 m, po obu stronach asfaltowej drogi rosna lipy drobnolistne w
odleglosci ok. 7 m od siebie (Fot. 8). Drzewa te maja wysoko$¢ wahajaca si¢ w
granicach 10-14 m 1 jest ich tacznie 181. W 2007 r przeprowadzone zostaty prace
konserwatorskie pielggnacyjno — lecznicze w obrgbie alei (Referat Ochrony

Srodowiska, Rolnictwa i Dzialalnosci Gospodarczej 2007).

? Pierzawka — nawiazuje do dawnej tradycji spedzania wolnego czasu, kiedy to kobiety zbieraly sig, by
wspolnie drze¢ pierze, za kobietami przybywali mgzczyzni, a czgsto i muzykanci; wspolnej pracy
towarzyszyly $miechy, zarty, pogaduszki, $piewy a nawet tance, jesli nie bylo postu; popularnym
psikusem bylo puszczanie golgbia w pierze (Zintegrowana Strategia Rozwoju Obszarow Wiejskich...)
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Fot. 8 Aleja Lipowa (Fot. Opuchowska 2008)

Dodatkowo na badanym terenie wytyczona zostata Sciezka przyrodniczo-lesna w
uroczysku Luémierz, ktéra ma pomoc najmiodszym rekreantom poznac¢ lepiej rodzima

przyrodg.
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Bez watpienia atrakcyjnym miejscem dla turystow, thumnie przez nich odwiedzanym w
upalne letnie dni jest kapielisko ,,Nad Linda” w Grotnikach na ul. Rozrywkowe;.
Podobnie, na razie stabo zagospodarowana pod tym wzgledem dolina Bzury w

zachodniej czg$ci opisywanego obszaru.

Szlaki turystyczne

Przez badany teren przebiega kilka szlakow turystycznych. Jednym z nich jest
czerwony ,,Szlak okolic Lodzi”. Jego laczna dlugo$¢ wynosi 179 km, jednak dla
utatwienia podzielony on zostat na 11 tras. Jedna z nich, trasa: Aleksandrow Lodzki —
Luémierz, przecina charakteryzowany obszar w kierunku rownoleznikowym (Gmina
Zgierz, Mapa turystyczna). Prowadzi przez centrum Grotnik, Ustronie oraz malownicze

lasy okalajace te tereny (Fot. 9).

n

Fot. 9 Na czerwonym szlaku turystycznym w okolicach Ustronia (Fot. Opuchowska 2007).

Trasa oznakowana jest w obu kierunkach i doskonale widoczna w terenie.
Drugim szlakiem na opisywanym terenie jest agroturystyczny szlak rowerowy
»Szlakiem Bojowym Kresowej Brygady Kawalerii z wrze$nia 1939 r.” Rozpoczyna si¢
on w Ustroniu, przed budynkiem remizy OSP, stad prowadzi do Grotnik, nast¢pnie
skreca na potnoc w kierunku Zimnej Wody. Tutaj tez opuszcza granice obszaru badan.

Ostatecznie szlak ten prowadzi dalej przez Emilig, Rosanéw, Leondéw, Koloni¢ Glowg,

71



Biala, Cypriandéw, Szczawin Maty, Michatléw do potozonych 12 km na poéinoc od
Zgierza Keblin. Szlak oznakowany jest, podobnie jak szlak ,,Okolic Lodzi’, kolorem
czerwonym, ale tylko w jednym, opisanym powyzej kierunku (Gmina Zgierz. Mapa
turystyczna). Wytyczony szlak nawiazuje do przemarszu Kresowej Brygady Kawalerii z
dnia 7 wrzesnia 1939 r. Jednostka ta nalezala do Armii ,, L6dz” 1 wchodzita w sktad
Grupy Operacyjnej ,,Sieradz” dowodzonej przez gen. Dindorf —Ankowicza. Sama
brygada dowodzit od 7 wrzesnia ptk dypl. Jerzy Grobicki. Jej zadaniem byla m.in.
obrona przepraw przez Warte oraz ostona prawego skrzydta Armii ,,£.6dz” (10. Dywizji
Piechoty). Brygada oskrzydlona przez Niemcow w lasach grotnickich 7 wrze$nia
rozpoczela przegrupowanie w rejon Emilii, a nast¢pnie w kierunku Glowna. Mimo
przewazajacych sit nieprzyjaciela, zadanie zakonczyto si¢ sukcesem, a sama brygada
natkngta si¢ tylko jedynie na patrole rozpoznawcze nieprzyjaciela (Fratczak, Szlaki
turystyczno-historyczne...)

Ponadto przez charakteryzowany teren przebiega zielony Szlak Ziemi
Parzeczewskiej. Jest to szlak lokalny, rowerowy o dlugosci 41 km biegnacy z
Parzgczewa do Leznicy Wielkiej. Na terenie badan przebiega on przez Chociszew,
Pustkowa Gorg, Tkaczewska Gorg, Koloni¢ Chociszew 1 Mariampol (Strategia gminy
Parzeczew).

Poza tym planuje si¢ powstanie regionalnego szlaku rowerowego ,,W krolestwie
Diabta Boruty”, ktérego fragmenty przebiega¢ beda przez charakteryzowany teren
(Orta, Grotniki). Szlak ten ma przebiegac przez powiaty tgczycki i zgierski, zostat juz

wytyczony w terenie, a jego taczna dhugos¢ to 114 km (Strategia gminy Parzeczew).

Inne atrakcje

Na analizowanym terenie brak jest obiektéw wpisanych do Wojewddzkiego
Rejestru  Zabytkéw. Sa natomiast dwa obiekty znajdujace si¢ w Ewidencji
Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkdéw, a w zwiazku godne szczegdlnej uwagi. Sa to
2 wille w Grotnikach: Willa Artura Eisenbrauna i Willa Pawla Biedermana, obie
usytuowane na ulicy Ozorkowskiej (Opracowanie ekofizjograficzne...).

W Pustkowej Goérze znajduje si¢ Osrodek Jazdy Konnej ,,Tabun”, gdzie
amatorzy jezdziectwa moga skorzystac z lekcji pod okiem instruktora lub z przejazdzek
po okolicznych lasach. Funkcjonuje tu rowniez catoroczna stajnia dla koni prywatnych

wilascicieli (Strategia gminy Parzeczew).
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Pomnik w Orlej

Na skrzyzowaniu drog w Orlej 11 wrzesnia 1939 r. miejsce miala zacigta obrona
przed atakami niemieckiej kampanii czotgdw. Zmusita ona nieprzyjaciela do wycofania

si¢ na pozycje wyjsciowe i porzucenia wrakow trzech czotgéw. W obronie uczestniczyli

zolierze 2.Pulku Szwalozerow
Rokitnianskich (Szwadron Kolarzy
i Szwadron Konny), 8. Putku

Strzelcow Konnych oraz 11.

Dywizjonu  Artylerii  Konne;j.
Wydarzenie to upamigtnia pomnik
(Fot. 10) (Bichta 2006).

Wpisane do  ewidencji
konserwatorskiej 3 chalupy

drewniane 2z XIX w. w

Tkaczewskiej Gorze (Program

Ochrony Przyrody) Fot. 10 Pomnik w Orlej (Opuchowska 2007)

Mitosnikow historii
zainteresowa¢ moga takze stare cmentarze:

e (Cmentarz ewangelicko-augsburski z 1850 r. w Pustkowej Gorze

e Cmentarz ewangelicko-augsburski z 1850 r. w Tkaczewskiej Gorze

e Cmentarz ewangelicko-augsburski z 1850 r. w Mariampolu
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XI. Atrakcyjnos¢ srodowiska geograficznego

Analizujac atrakcyjno$¢ badanego terenu dla potrzeb turystyki i rekreacji
pieszej, zwroci¢ nalezy uwagge, iz jak kazda dziatalno$¢ cztlowieka, wywotuje zmiany w
srodowisku geograficznym. Najczg$ciej objawiaja si¢ one obnizeniem atrakcyjnos$ci
krajobrazu oraz pogarszaniem si¢ stanu sanitarnego danego obszaru. Wybrana metoda
waloryzacji ukazala, iz teren samych Grotnik nie nalezy do atrakcyjnych. Poza tym
naptyw turystow jest tutaj tak znaczny, iz przekracza wielokrotnie naturalng chtonnos¢
tego obszaru. Dodatkowo pojawiaja si¢ problemy, np. z wywozem $mieci, masowo
porzucanych przy drogach i w lesie. Ponadto w okolicach Grotnik w ciagu ostatnich lat
zaznacza si¢ trend przeksztatcania zabudowy letniskowej w zabudowe mieszkaniowa
catoroczna (Program Ochrony Przyrody). Tym samym funkcje wypoczynkowe oraz

atrakcyjno$¢ wizualna tego terenu moga by¢ zagrozone.

Fot. 11 Zbiornik Tkaczewska Gora (Zrédlo: Posila 2007)

Przygladajac si¢ natomiast pozostatej czgsci opisywanego obszaru podkresli¢
nalezy, iz lasy otaczajace teren Grotnik maja w sobie ogromny potencjat i to dzigki nim
teren ten rozwinatl si¢ jako region wypoczynku weekendowego mieszkancow
aglomeracji t6dzkiej. Tereny wzdluz Bzury sa réwniez stosunkowo interesujace z
przyrodniczego punktu widzenia, jednak zaznacza si¢ tutaj znaczne niedoinwestowanie
infrastruktury turystycznej. Obecnie najbardziej preznie rozwija si¢ obszar

Tkaczewskiej Gory, w terenie wida¢ nowo powstajace domy itp. Sa to jednak jedynie
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miejsca wypoczynku
indywidualnego. By¢ moze szansa
na rozwoj regionu 1 zwigkszenie jego
znaczenia w skali regionalnej bedzie

planowana  budowa  zbiornika

Tkaczewska Gora w dolinie Bzury

(Fot. 111 Fot. 12). Fot. 12 Promenada przy zbiorniku Tkaczewska Géra

Sy .. Zrédlo: Posila 2007
Widaé, iz samorzadowcy ( )

zdali juz sobie spraw¢ z mozliwo$ci
jakie oferuje opisywany region. Pytanie tylko ile lat trzeba bedzie na tak duza

inwestycj¢ czekac 1 czy na pewno zostanie ona zrealizowana.
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Zalacznik 1

5 Wskaznik | Wskaznik | yskaznik | Wskaznik »
ole . . ..| zZréznicowania | zréznicowania |Wskaznik Suma
pokrycia |kontrastowos$ci : . R Rezerwaty z
podstawowe terenu granic pionowego graplczacych waod punktéw
rzezby typow terenu

1 1 3,0 1,0 0 0 0 50
2 1 3,0 1,0 0 0 0 50
3 1 3,1 1,0 1 0 0 6,1
4 6 6,7 1,0 1 0 0 14,7
5 1 3,0 1,0 0 0 0 50
6 1 3,0 1,0 0 0 0 50
7 4 4,1 1,0 1 0 0 10,1
8 6 7,0 1,0 0 0 0 14,0
9 5 1,0 1,0 0 0 0 7,0
10 1 2,9 1,0 1 0 0 59
11 5 1,2 1,0 1 0 0 8,2
12 1 3,0 29 0 0 0 6,9
13 6 7,0 4,0 0 0 0 17,0
14 6 7,0 1,0 0 0 0 14,0
15 5 6,1 1,0 1 0 0 13,1
16 3 4,8 1,7 2 0 0 11,5
17 1 3,0 1,0 0 0 0 50
18 1 3,0 1,0 0 0 0 50
19 1 3,0 1,0 0 0 0 50
20 1 3,0 1,7 0 0 0 Bul/
21 1 3,0 1,0 0 0 0 50
22 4 3,9 1,0 1 0 0 9,9
23 1 4,0 0,9 1 0 0 6,9
24 5 6,4 0,0 0 2 0 13,4
25 1 4.4 0,0 1 2 0 8,4
26 3 7,0 0,0 0 0 0 10,0
27 6 3,6 0,0 2 0 0 11,6
28 3 4,4 1,8 2 0 0 11,2
29 3 4,2 0,0 1 2 0 10,2
30 6 1,9 0,0 1 0 0 8,9
31 6 1,2 1,0 1 0 0 9,2
32 1 5,0 0,0 1 0 0 7,0
33 1 5,0 0,0 0 0 0 6,0
34 6 1,0 0,0 0 0 0 7,0
35 3 2,3 0,0 1 0 0 6,3
36 1 3.1 0,0 1 0 0 5,1
37 1 4,0 0,0 0 0 0 50
38 1 3,6 0,0 1 0 0 5,6
39 3 2,2 0,0 1 0 0 6,2
40 3 3,8 0,3 2 0 0 9,1
41 5 1,9 0,0 1 0 0 7.9
42 1 2,1 0,0 1 0 0 4,1
43 1 2,6 0,0 1 0 0 4,6
44 1 3.1 0,0 1 0 0 5,1
45 4 3,7 0,0 1 0 0 8,7
46 4 4,0 0,0 1 0 0 9,0
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47 4 4,0 0,0 1 0 0 9,0
48 4 4,0 0,0 0 0 0 8,0
49 1 3,0 0,0 0 0 0 4,0
50 1 3,0 0,0 0 0 0 4,0
51 4 4,0 0,2 1 0 0 9,2
52 1 3,5 1,0 1 0 0 6,5
53 4 4,0 1,0 1 0 of 100
54 1 35 1,0 1 0 0 6,5
55 3 4,0 0,9 1 0 0 8,9
56 1 34 1,0 1 0 0 6,4
57 3 6,3 1,9 2 0 of 132
58 3 6,1 1,0 1 0 o 11,1
59 3 6,5 1,0 1 0 o 115
60 3 7,0 1,0 0 0 o 11,0
61 6 1,0 1,0 1 0 0 9,0
62 6 2,2 1,0 1 0 of 102
63 6 6,7 1,0 0 0 o 137
64 5 1,0 1,0 0 0 1 8,0
65 6 2,7 1,0 1 0 o 107
66 3 6,3 0,6 1 0 of 109
67 1 3,0 0,0 0 0 0 4,0
68 5 4,2 2,1 1 0 o 123
69 6 1,9 2,8 1 0 o 117
70 6 1,0 3,4 1 0 o 114
71 6 1,0 2,1 1 0 o 10,1
72 5 1,0 1,2 0 0 0 7,2
73 6 1,0 1,1 1 0 0 9,1
74 6 1,0 3,0 0 0 of 100
75 6 1,0 3,0 0 0 o 100
76 6 1,0 3,0 1 0 o 11,0
77 6 1,0 1,0 1 0 0 9,0
78 5 1,0 0,0 1 0 0 7,0
79 5 1,0 0,0 0 0 0 6,0
80 5 1,0 0,9 0 0 0 6,9
81 5 1,0 2,9 0 0 0 8,9
82 5 1,0 2,2 1 0 0 9,2
83 6 1,0 1,0 1 0 0 9,0
84 4 48 1,0 1 0 o 10,8
85 1 4,7 1,0 1 0 0 7,7
86 1 4,9 4,4 1 0 o 113
87 3 5,2 2,8 2 2 o 150
88 4 4,3 5,0 1 0 o 143
89 1 3,6 1,0 1 0 0 6,6
90 4 4,3 0,0 1 0 0 9,3
91 1 3,2 0,0 1 0 0 5,2
92 1 3,2 1,0 1 0 0 6,2
93 6 6,6 1,0 1 0 of 146
94 4 4,2 0,1 1 0 0 9,3
95 4 4,4 0,0 2 0 o 104
96 4 5,1 03 3 2 of 144
97 3 2,2 0,0 1 0 0 6,2
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98 1 3,2 0,0 1 0 0 5,2

99 3 2,9 0,0 1 0 0 6,9
100 3 2,2 0,0 1 0 0 6,2
101 1 4,1 0,0 1 0 0 6,1
102 6 6,8 0,0 1 0 o 138
103 6 7,0 1,0 0 0 o 14,0
104 4 5,0 0,5 0 0 0 9,5
105 3 5,1 0,0 1 0 0 9,1
106 6 4,7 0,5 2 0 o 132
107 1 5,0 1,0 1 0 0 8,0
108 6 4,1 0,9 2 0 o 13,0
109 4 6,4 0,0 2 2 o 144
110 4 6,7 0,6 2 0 o 133
111 1 4,2 1,0 0 0 0 6,2
112 4 7,0 1,9 0 0 o 12,9
113 6 5,9 2,4 2 0 o 16,3
114 1 3,4 5,0 1 0 o 104
115 6 4,5 1,7 3 0 o 152
116 6 6,5 4.1 1 0 o 17,6
117 1 3,1 4,0 0 0 0 8,1
118 4 4,6 4,9 2 0 o 155
119 4 4,8 4,8 1 0 0 146
120 3 7,0 4,0 0 0 o 14,0
121 5 3,6 2,6 2 0 o 132
122 6 1,0 3,0 1 0 o 11,0
123 4 4,8 1,5 3 0 o 132
124 3 7,0 0,6 1 0 o 116
125 5 3,5 15 2 0 o 12,0
126 5 3,7 0,6 3 2 o 143
127 6 6,0 1,1 2 0 o 151
128 3 4,3 0,0 1 0 0 8,3
129 1 4,2 0,0 1 0 0 6,2
130 1 4,0 1,0 0 0 0 6,0
131 5 2,0 0,0 1 0 0 8,0
132 1 2,7 14 1 0 0 6,1
133 1 3,0 4,0 0 0 0 8,0
134 1 2,9 1,0 1 0 0 5,9
135 4 4.6 1,0 1 0 o 106
136 1 3,5 1,0 1 0 0 6,5
137 3 4,9 2,1 3 0 o 13,0
138 5 1,5 3,3 1 0 o 10,9
139 1 2,0 4,0 1 0 0 8,0
140 1 3,0 4,0 0 0 0 8,0
141 5 4,8 1,0 1 0 o 118
142 5 2,5 1,0 1 0 0 9,5
143 1 4.1 1,0 2 0 0 8,1
144 4 4,8 4,0 1 0 o 138
145 1 4,8 1,0 1 0 0 7.8
146 1 3,7 1,0 1 2 0 8,7
147 4 4.4 1,0 2 0 o 114
148 3 6,1 1,0 1 0 o 11,1
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149 4 4,7 1,2 1 2 0 12,9
150 1 4,8 2,0 1 2 0 10,8
151 1 5,0 1,2 0 0 0 7,2
152 5 24 2,0 3 2 1 15,4
153 6 1,0 1,0 0 0 0 8,0
154 5 1,0 1,2 1 0 0 8,2
155 5 1,0 0,4 1 0 0 74
156 6 1,0 2,0 1 0 0 10,0
157 6 1,0 21 1 0 0 10,1
158 6 1,0 1,0 1 0 0 9,0
159 5 1,0 1,0 1 0 0 8,0
160 6 1,0 1,0 1 0 0 9,0
161 5 1,0 3,9 0 0 0 9,9
162 5 1,0 3,3 0 0 0 9,3
163 5 1,9 3,1 1 0 0 11,0
164 1 3,0 1,0 0 0 0 50
165 1 3,0 1,0 0 0 0 5,0
166 6 2,7 1,0 1 0 0 10,7
167 6 1,9 1,1 2 0 0 11,0
168 6 1,6 1,4 1 2 0 12,0
169 4 4,4 1,5 2 0 0 11,9
170 1 4,5 2,0 1 0 0 8,5
171 1 4,1 0,6 1 0 0 6,7
172 4 50 1,4 3 2 0 15,5
173 3 6,8 2,0 1 0 0 12,8
174 6 1,8 23 1 0 0 11,1
175 4 4,2 1,1 1 0 0 10,3
176 6 50 1,7 0 0 0 12,7
177 5 1,0 1,0 1 0 0 8,0
178 6 57 1,0 1 0 0 13,7
179 6 6,7 1,5 1 0 0 15,2
180 5 21 1,0 1 0 0 9,1
181 6 6,9 2,6 1 0 0 16,5
182 3 4,7 1,5 3 0 0 12,2
183 1 3,0 2,0 0 0 0 6,0
184 1 3,2 1,2 2 0 0 7,4
185 5 1,5 0,2 2 0 0 8,7
186 3 1,3 0,0 1 0 0 53
187 4 4,2 2,0 2 0 0 12,2
188 6 4,5 2,0 1 0 0 13,5
189 4 4,6 2,0 2 0 0 12,6
190 6 57 2,0 1 0 0 14,7
191 5 4,5 0,0 3 0 0 12,5
192 3 4,7 2,0 1 0 0 10,7
193 1 4,0 2,0 1 0 0 8,0
194 1 4,2 2,0 1 0 0 8,2
195 1 4,0 2,0 0 0 0 7,0
196 1 4,2 2,0 1 0 0 8,2
197 3 4,3 2,0 1 0 0 10,3
198 5 29 2,0 1 0 0 10,9
199 5 59 2,0 1 2 0 15,9
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200 6 57 1,0 1 0 0 13,7
201 6 6,8 1,4 2 0 0 16,2
202 4 4,8 4,0 1 0 0 13,8
203 1 3,5 1,0 1 0 0 6,5
204 1 2,7 1,0 1 0 0 57
205 3 3,6 1,8 2 0 0 10,4
206 1 3,6 1,0 1 0 0 6,6
207 1 3,2 3,0 1 0 0 8,2
208 3 5,8 1,0 1 0 0 10,8
209 5 1,7 1,0 1 0 0 8,7
210 3 53 1,0 1 0 0 10,3
211 5 1,7 1,0 2 0 0 9,7
212 4 4,3 1,0 2 0 0 11,3
213 1 4,0 1,0 0 0 0 6,0
214 1 4,0 1,0 0 0 0 6,0
215 1 3,6 1,0 1 0 0 6,6
216 3 4,5 1,0 2 0 0 10,5
217 4 4,0 1,0 1 0 0 10,0
218 5 24 1,0 1 0 0 9,4
219 6 1,9 2,3 3 0 0 13,2
220 6 1,0 1,0 1 0 0 9,0
221 6 1,0 1,0 1 0 0 9,0
222 1 5,0 1,0 1 0 0 8,0
223 1 5,0 1,0 0 0 0 7,0
224 1 50 1,0 0 0 0 7,0
225 6 1,0 1,5 0 0 0 8,5
226 3 1,0 1,0 1 0 0 6,0
227 1 3,6 5,0 1 0 0 10,6
228 6 1,0 3,0 1 0 0 11,0
229 5 23 23 1 0 0 10,5
230 6 1,0 1,0 0 0 0 8,0
231 5 3,1 2,8 1 0 0 11,9
232 5 1,0 1,0 1 0 0 8,0
233 6 1,0 2,0 1 0 0 10,0
234 6 1,0 1,2 1 0 0 9,2
235 5 2,5 1,8 2 0 0 11,3
236 1 50 1,8 2 0 0 9,8
237 1 50 3,2 0 2 0 11,2
238 1 5,0 1,0 0 0 0 7,0
239 1 5,0 2,0 0 2 0 10,0
240 1 50 1,0 0 0 0 7,0
241 6 1,0 2,0 0 0 0 9,0
242 6 1,0 1,0 1 2 0 11,0
243 5 1,0 0,0 1 0 0 7,0
244 6 1,0 0,9 1 2 0 10,9
245 5 1,0 1,0 0 0 0 7,0
246 6 5,0 0,7 1 0 0 12,8
247 1 4,6 1,0 1 0 0 7,6
248 3 4,9 1,0 1 0 0 9,9
249 1 4,6 1,0 1 0 0 7,6
250 5 2,0 0,0 2 0 0 9,0
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251 3 7,0 0,0 1 0 0 11,0
252 5 1,0 0,0 1 0 0 7,0
253 6 2,0 24 2 0 0 12,4
254 6 3,4 2,0 1 0 0 12,4
255 1 5,0 5,0 0 0 0 11,0
256 1 5,0 3,8 0 0 0 9,8
257 6 1,0 4,0 0 0 0 11,0
258 5 1,0 2,7 2 0 0 10,7
259 6 1,0 1,0 0 0 0 8,0
260 6 1,0 1,6 1 0 0 9,6
261 5 1,0 2,3 0 0 0 8,3
262 5 1,0 1,0 0 0 0 7,0
263 5 1,9 1,6 1 0 0 9,5
264 3 4,4 1,0 2 0 0 10,5
265 1 3,7 1,0 1 0 0 6,7
266 1 3,0 1,0 0 0 0 5,0
267 4 4,9 1,0 2 0 0 11,9
268 6 4,6 1,0 2 0 0 13,6
269 1 3,2 1,0 1 0 0 6,2
270 1 2,5 1,0 2 0 0 6,5
271 4 3,4 1,1 1 0 0 9,5
272 1 3,7 2,0 1 0 0 7,7
273 1 3,7 1,0 1 0 0 6,7
274 5 2,6 1,0 1 0 0 9,6
275 6 29 1,0 2 0 0 11,9
276 6 1,2 1,5 1 0 0 9,6
277 5 2,7 1,0 2 0 0 10,7
278 5 1,0 1,6 1 0 0 8,6
279 3 4,5 1,4 2 2 0 12,9
280 5 4,2 1,1 1 2 0 13,3
281 3 3,6 1,1 2 2 0 11,8
282 6 7,0 2,0 0 0 0 15,0
283 6 7,0 2,0 0 0 0 15,0
284 6 7,0 1,4 0 0 0 14,4
285 6 7,0 1,0 1 0 0 15,0
286 3 6,9 1,3 1 2 0 14,1
287 1 4,0 0,0 2 0 0 7,0
288 5 52 0,0 1 0 0 11,2
289 1 3.9 1,5 1 0 0 7,5
290 3 2,1 0,8 1 0 0 6,9
291 4 6,1 0,9 2 2 0 15,0
292 1 3,5 1,0 1 0 0 6,5
293 5 1,5 1,0 1 0 0 8,5
294 1 3,0 1,0 0 0 0 5,0
295 1 3,0 1,0 0 0 0 5,0
296 1 3,0 1,0 0 0 0 5,0
297 3 6,0 2,0 1 0 0 12,0
298 5 2,1 2,0 1 0 0 10,1
299 1 3,2 1,0 1 0 0 6,2
300 1 3,8 2,0 1 0 0 7,8
301 6 7,0 1,0 0 0 0 14,0
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302 6 1,0 3,0 1 0 0 11,0
303 3 3,2 0,3 1 0 0 7,4
304 5 1,6 1,7 1 0 0 9,3
305 6 1,0 2,0 0 0 0 9,0
306 5 1,0 2,0 0 0 0 8,0
307 4 4,7 2,0 2 0 0 12,7
308 5 52 2,0 1 0 0 13,2
309 3 53 1,7 2 0 0 12,0
310 4 4,6 2,0 1 0 0 11,6
311 5 3,4 2,0 1 0 0 11,4
312 5 1,5 2,6 1 0 0 10,1
313 5 1,6 1,0 2 0 0 9,6
314 5 1,7 1,0 2 0 0 9,7
315 3 1,0 1,0 1 0 0 6,0
316 6 1,0 1,7 2 0 0 10,7
317 5 1,0 1,0 1 0 0 8,0
318 5 4,3 1,3 2 0 0 12,6
319 6 1,0 0,0 1 0 0 8,0
320 6 4,2 1,0 1 0 0 12,2
321 6 1,3 0,9 1 0 0 9,2
322 6 3,0 0,5 2 2 0 13,5
323 1 3,9 1,0 1 0 0 6,9
324 5 1,4 1,3 2 2 0 11,8
325 5 1,0 1,5 2 2 0 11,5
326 5 1,0 1,0 2 0 0 9,0
327 5 23 0,9 2 2 0 12,2
328 5 1,0 2,0 1 0 0 9,0
329 6 1,0 2,0 2 0 0 11,0
330 5 1,0 2,8 2 0 0 10,8
331 3 1,0 1,0 1 0 0 6,0
332 6 1,0 1,2 2 0 0 10,2
333 5 1,0 1,0 2 0 0 9,0
334 5 1,0 5,0 1 0 0 12,0
335 5 1,0 5,0 1 0 0 12,0
336 6 1,0 22 1 0 0 10,2
337 6 1,0 3,0 0 0 0 10,0
338 6 1,0 3,0 1 0 0 11,0
339 6 1,6 1,0 1 0 0 9,6
340 5 1,0 3,0 1 0 0 10,0
341 6 1,0 3,0 2 0 0 12,0
342 5 1,0 1,7 1 0 0 8,7
343 5 1,0 2,6 2 0 0 10,6
344 5 1,0 1,2 2 0 0 9,2
345 3 6,1 0,0 1 0 0 10,1
346 1 4.1 0,0 1 0 0 6,1
347 1 4.1 1,0 1 0 0 7,1
348 1 4,0 1,0 1 0 0 7,0
349 3 53 1,0 1 2 0 12,3
350 1 4,6 1,0 1 0 0 7,6
351 6 1,0 1,0 0 0 0 8,0
352 5 1,0 0,0 1 0 0 7,0
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